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Reunido el Tribunal Supremo del Partido Renovacidn Nacional
acordd resolver a los descargos formulados por don Jaime Guzman
con fecha 26 de Marzo de 1988 y especificamente, al cuarto otrosi,

decretar las diligencias probatorias alli solicitadas, ordenando:

"Como se pide, proveyendo los testigos deponer uno a uno y en
forma conjunta, citeseles. La prueba de testigos se llevara a
efecto en las audiencias que fije el Presidente y Secretario del
Tribunal, en el dia, hora y lugar sefialados por ellos, previa
citacidn de los miembros del Tribunal. El Presidente del Tribunal
acordd en conjunto con el Secretario fijar esas audiencias para
los dias 29 y 30 de Marzo de 1988 a las 15:30 y 16:00 horas

respectivamente, en las oficinas de calle Bandera 206, 62 piso.

En Santiago de Chile, a 30 de Marzo de 1988, se lleva a efecto la
audiencia probatoria decretada por el Tribunal Supremo con la
presencia de su Presidente don Walter Siebel Jenssen en su calidad
de ministro tramitador y de los miembros del Tribunal sefiores
Willie Arthur Ardnguiz y Alfredo Alcaino de Esteve, este ultimo
como Secretario del Tribunal. Comparecen, igualmente, don Jaime
Guzmdn Errdzuriz y don Patricio Mardones Villarroel, habiendo
acreditado la representacidn de los sefiores Pedro Ib&dez Ojeda,
Francisco Bulnes Sanfuentes, Patricio Mardones Villarroel, Juan
Luis Ossa Bulnes, Renato Gazmuri Schleyer, Patricio Huneeus
Salas, Gonzalo Eguiguren Hodson, Miguel Luis Amundtegui Monckeberg

y William Thayer Arteaga.
Depone el testigo don Rafael Vicufia Errazuriz.

Luego de la lectura de la parte de la contestacidn a la acusacidn
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que alude al testigo, el Presidente del Tribunal le pregunta lo

siguiente:

1) Si acaso el sefior Rafael Vicufia recuerda en aquella sesiodn
haber argumentado en contra de la proposicidn de 1la designaciodn
inmediata de un nuevo Presidente del Partido. E1l testigo contesta
que recuerda haber participado algunas veces en esa sesidn, no
particularmente respecto de la rapidez de la eleccidén, pero si
con certeza haberse opuesto a la eleccion de don Sergio Onofre
Jarpa como Presidente del Partido. Bdsicamente lo que recuerdo
haber dicho en esa oportunidad con mucha franqueza, el de haberme
dirigido a la Comisidn Politica haciendo ver que me parecia muy -
bien que todos estuviéramos dando nuestra opinidn, 'me acuerdo
'baberle dicho a don Sergio que yo preferia ver a un nuevo Presidente
ﬁe Renovacidn Nacional que no tuviera que ver con los movimientos
que se habian unido para formar Renovacidn Nacional y que preferia
una figura nueva e independiente.me acuerdo haberle dicho también
de que una figura del calibre politico de él no necesitaba ser
Presidente del Partido para hacer el gran aporte que él podria
hacer para el progreso del Partido me acuerdo haberle puesto los
ejemplos de Eduardo Frei en la Democracia Cristiana y de Lagos en
el Partido Socialista en el sentido de que personas de esa categoria
no necesitaban ser Presidentes de Partido para poder trabajar por
ellos y colaborar con ellos y que en resumen yo me inclinaba por
nombrar una persona que no estuviera vinculada a los movimientos

que formaron Renovacidén Nacional sugeri el nombre de Garcia.

A continuacidn repregunta don Jaime Guzmdn Errdzuriz. Yo quisiera
preguntar a José Rafael especificamente si &l recuerdo que la

sesidn fue suspendida después que don Sergio Onofre Jarpa alcanzd




3
s6lo 14 votos de los 16 que necesitaba Yy si recuerda de que en
ese lapso que medid de la interrupcion y posteriormente en 1la
reanudacion de la sesidn se hicieron insistentes dramatizaciones
© por lo menos afirmaciones de que si esa tarde no saliamos con
un Presidente era una situacidn verdaderamente trdagica para el
Partido incluso menciondndose la presencia de numerosos periodistas
que esperaban la noticia a la salidad y frente a los cuales la
falta de designacidn de un Presidente se planted como eventualmente

catastrofica.

Efectivamente la reunidn fue suspendida por unos 10 a 15 minutos
Yy posteriormente cuando ésta se reanudd se hicieron numerosas

|

. . . . /
intervenciones en el sentido de que era absolutamente necesario /

/)

escoger Presidente ese dia.

Pregunta don Patricio Mardones lo siguiente: Si don Jaime Guzman
planted a la Comisidn Politica del Partido en las sesiones previas
al dia 16 de Marzo la remocidn del Presidente sefior Sergio Onofre
Jarpa y del resto de los miembros de la Directiva Central. No
. recuerdo que el Vicepresidente Jaime Guzman haya hecho esa proposicion
por otra parte se que durante el mes de Marzo hubo una sola
reunién de la Comisidén Politica antes del 16 de Marzo a la cual
no asisti fue el primer dia hdbil después de vuelta de vacaciones

y la siguiente reunidn de la Comisidn Politica fue la del 16.

Repregunta Patricio Mardones: Si a las reuniones de 1la Comisidn

Politica que el testigo participd o asistid don Jaime Guzman

planted la remocidn del Presidente Yy restantes miembros de la
mesa Directiva. Habiendo asistido a todas las reuniones de la

Comision Politica salvo esa del 1* de Marzo puedo decir que Jaime




Guzmdn no planted la remocidn de la Directiva del Partido.

A continuacion pregunta el Presidente del Tribunal al testigo:
Si en su impresidn advirtid que en la reunidn de la Comisidn
Politica en la cual se eligid Presidente a Sergio Onofre Jarpa se
formé una coalisidn entre los ex-miembros del Frente Nacional del
Trabajo y los ex-miembros de Unidén Nacional que forman parte de
la Comisidn Politica. Lo que presencié en esa reunidn no me cabe
duda de que se formdé una coalisidén y me llamé a mi mucho 1la
.atencién porque hasta el momento habia visto que don Sergio habia
estado preferentemente del lado de la ex-UDI votando por ejemplo
en lo que respecta al articulo octavo y también en toda la discusidn

referente a la postura del Partido frente al plebiscito.

A continuacidn pregunta don Jaime Guzman Errdzuriz: Si aparte de
haberse formado esa coalisidn le quedd al testigo la impresidn de
que no habia ninguna voluntad de buscar otro nombre que no fuere
ese y si recuerda que yo solicité que la Comisiodn Politica pudiera
reunirse al dia siguiente o dos dias después previa exploracidn
de otros posibles nombres de consenso. Recuerdo que don Jaime
Guzman hizo esa solicitud para buscar un nuevo nombre por otra
parte realmente no se notaba mayor voluntad de buscar otro nombre
por parte de la coalisidén ex-Unidn Nacional ex-Frente Nacional
del Trabajo pero debo decir también que me llamaron mucho la
atencion otras cosas antes de esa reunidn o durante la reunidn en
primer lugar que nuestro Presidente renunciado hubiera solicitado
eén su carta de renuncia que don Sergio asumiera la presidencia
del Partido no se mucho si eso cuadra con los estatutos y por
otra parte me 1llamé mucho la atencidn también al respecto la

postura de el Secretario General Gonzalo Garcia ya que él nunca
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se habia pronunciado en materias politicas de este orden durante
las reuniones de la Comisidon Politica y asi fue como él mismo al
comenzar la reunion manifestd que él no acostumbraba a referirse
a este tipo de temas pero que €l tenia mucho interés de que ese
mismo dia escogiéramos un nuevo Presidente del Partido y que esa

persona tenia que ser don Sergio Onofre Jarpa.

A continuacidn pregunta el Presidente del Tribunal: Si el testigo
renuncido a Renovacidn Nacional Yy en caso afirmativo, si ello se
debié a los hechos ocurridos en la reunidn de la Comisidn Politica
en la cual se eligid Presidente del Partido a don Sergio Onofre
Jarpa. Efectivamente yo renuncié al Partido me parece que la
fecha exacta es el 18 de Marzo como consta en una carta que le
dirigi a don Sergio Onofre Jarpa puedo decir que posteriormente
tuve una larga conversa personal con €l ese mismo dia Yy el motivo
de mi renuncia fue como consta en la carta el grado de divisidn y
de caos que habia alcanzado el Partido en circunstancias de que
cuando se me invitd a participar en él se me habld de un nuevo
estilo de hacer politica puedo decir que no tiene relacidn mi
renuncia con la eleccion de don Sergio como Presidente y que yo
también acogi favorablemente el dia de la eleccidn de don Sergio
la peticidn que hizo don William Thayer en el sentido de reconocerle

a don Sergio el derecho a votar por el mismo.




A continuacidn sique la audiencia probatoria con la presencia del

testigo Juan Antonio Coloma Correa.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Si es efectivo que en las
conversaciones organizadas para llegar a un acuerdo de cupula
para elegir listas unitarias en la Regidn Metropolitana, con la
presencia de Andrés Chadwick, Pablo Longueira, el testigo, Bernardo
Matte, Alberto Espina, Andrés Allamand y Cristidn Leight el
Secretario General del Partido sefior Gonzalo Garcia también
presente manifestd que las personas anteriormente nombradas
constituian el gobierno de facto del Partido? Si es efectivo.
Quiere que le amplie la respuesta? Puedo sefialar de que en esa
ocasidén un Martes en la noche Yy en un ambiente de relativa tensidn
por lo importante que se estaba debatiendo el Secretario General
pidio la palabra él especialmente para seflalar a todos los que
estdbamos presente la responsabilidad que existia de uno u otro
modo en encontrar ese acuerdo y en la ocasidén sefialé en forma

bastante grafica lo que usted acaba de sehalar.

A continuacidn pregunta el Presidente del Tribunal Supremo: Si
participa el testigo de la opinidn de don Jaime Guzmin dada a la
publicidad el dia 16 de Marzo en el sentido que, como dice don
Jaime Guzmdn, sdlo dicha publicidad podia producir el remesdn
necesario en la militancia de base que los independientes del
Partido, para que comprendieran la grave crisis por la que atravesaba
y la necesariedad de un cambio global de su actual directiva
central. Si yo participo de lo que me acaban de relatar y que
se refieren a las afirmaciones de don Jaime Guzmin dada a la
publicidad el dia 16 de Marzo. Lo participo basicamente luego de
haber trabajado activamente en el proceso eleccionario en algunas

comunas de Santiago luego de haber estado en una reunidn junto a
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la Directiva y Bernardo Matte el dia Martes 15 de Marzo y luego
de haber verificado esa reunidn a 1la que se aludia la pregunta

anterior de la noche del Martes con las personas ahi sefialadas.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Si el testigo cree en ese
contexto que para esos efectos eran inaplicables o inservibles
los estatutos del Partido? La verdad es que la pregunta que se
me hace podria ser una respuesta bastante amplia pero de un modo
resumido para efectos de ilustrar al Tribunal sobre lo que se me
esta preguntando yo creo que hay dos hechos que no pueden dejar
de pasar desapercibido en este contexto. En primer lugar desde
que yo fui testigo el dia Martes y parte por asi plantearlo el
dia Martes 15 a una reunidn de la Directiva a la que fui invitado
junto a Bernardo Matte porque nosotros habiamos logrado unas
negociaciones en el sector de Vitacura aparentemente se pensé que
como nosotros teniamos algunas experiencia en eso podiamos colaborar
N
y constaté la diferencia que existia en ese momento en la Directiva
déT'Partido por mientras Jaime Guzman planteaba la necesidad de
que existieran elecciones y que debian darse la garantia de
inmediato y avocarse ese dia misma para que éstas pudieran realizarse
en forma normal don Sergio Onofre Jarpa planteaba que era urgente
y lo importante en ese caso en este caso era llegar a un acuerdo
en toda la Regidn Metropolitana especialmente en Santiago, Las
Condes incluso hablé en la ocasidén de Valparaiso. El tema se
planted tres o cuatro veces finalmente yo me fui incluso de la
conversacidén junto a Bernardo Matte cuando se planted que habia

; ; ; (g
que votar porque las discrepancias internas eran muy grandes. / Si

/@ eso sumamos lo que dijo don Gonzalo Garcia ya relatado en
|

término de que esto era pradcticamente un gobierno de facto porque

no habia me acuerdo quizds no textualmente pero me acuerdo que
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dijo que en ese momento no habia directiva que no habia Comisidn
Politica tampoco habia Tribunal Supremo obviamente en la”gircuns—
tancias en ese momento que fue justamente la vispera de la declaracidn
de Jaime a mi me parece que era efectivamente se da la realidad
que usted senfala en cuanto que era la solucidn que era posible

aplicar de la mejor buena fe posible.

El Presidente del Tribunal le pregunta al testigo: Si en su
calidad de abogado estima que esa solucidn podria plantearse como
antijuridica. Yo creo que aqui tenemos que enfrentar el sistema
de fondo yo creo que estamos planteando un tema politico de
importantes consecuencias para el Partido. Si las autoridades del
Partido las autoridades maximas del Partido nos estaban senalando
que éste era la instancia de solucionar los conflictos porque los
argumentos juridicos ya habian dejado de existir dentro del
Partido a mi me parece obvio que la solucidn era de caracter
politico y por eso que tenia que ser através de la opinidn publica
en términos de provocar aquel remesdn necesario precisamente para
conformar una directiva de conciencia que lograra reaglutinar la

fuerza y proyectar el futuro en forma unitaria.

El Presidente del Tribunal pregunta al testigo: Si estima él que
se logro el efecto deseado. Yo creo que eso tendra que decirlo
el tiempo son opiniones particulares Yy en ese sentido entiendo
que las impresiones de los testigos no sirven mucho para ilustrar
los hechos que estudia el Tribunal. Yo creo que eso lo tendra

que definir en definitiva el tiempo.

A continuaciodn pregunta don Jaime Guzman Errazuriz: Ya que se ha

hecho alusidn a la reunidn de la Directiva del dia 15 a mi me
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gustaria preguntar especificamente si recuerda el testigo de que
yo solicité tres veces algo muy preciso que era que la Directiva
se avocara de inmediato a solucionar aquellos problemas que
estaba en su mano solucionar para que pudiera haber elecciones
normalmente si es que no se producia o alli donde no se produjere
acuerdo. El Presidente del Partido se nego terminantemente a la
solicitud que le formulé y cuando se la realicé por tercera vez
seflalé de que si queria se ponia en votaciones esa mocidn revelando
claramente de que él estaba en contra de avocarse de inmediato a
la solucidn de los problemas que estaba en manos de la mesa y no
del Tribunal Supremo solucionar. . Si recuerdo perfectamente esa

' conversacidn y los hechos relatados coinciden exactamente con lo

' que yo presencié. Podria agregar incluso que cuando se planted/

la necesidad que la mesa se avocara de inmediato a solucionar
esos problemas don Jaime Guzmdn agregd que a su juicio ello podia
ser bastante rdpido de lograrlo si se avocaban de inmediato o sea
que el nuestro no era un problema de mucho tiempo que no exigia
digamos o que una de las objeciones que se plantearon fue qué
cuanto podia demorar eso digamos pero que en la medida que hubiera
voluntad se podia arreglar con suma rapidez esos impedimentos que
estaban en ese momento molestando tanto. Todo eso es rigurosamente

cierto.

Pregunta nuevamente don Jaime Guzmdn: Sobre esa misma reunidn
preguntarle al testigo si €l recuerda que un momento dado don
Bernardo Matte manifestd que si no llegdbamos acuerdo Andrés
Allamand y yo debiamos renunciar y que yo sefialé que me parecia
perfectamente valida la peticidn siempre que fuere extensiva a
don Sergio Onofre Jarpa y don Gonzalo Garcia Yy que don Gonzalo

Garcia pidid la palabra para decir que él renunciaria de inmediato
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mientras el sefior Jarpa guardSé silencio absoluto. Contesta el
testigo. ﬁs efectivo lo que afirma don Jaime Guzman. En la
ocasion don Bernardo Matte que estaba frente a mi en esa reunidn
planteo la cosa que se acaba de sefalar produciéndose el resultado

descrito por don Jaime Guzman.

A continuacidén pregunta don Patricio Mardones: Pregunta si a
reunion a que se refiere el testigo era una reunidn de la Comisidn
Politica del Partido. No era una reunidn de la Comisidn Politica
yo no soy miembro de la Comisidn Politica ¥y no .......... digamos
y eso era una reunion de la Directiva junto a dos personas que me

habian invitado.

Pregunta don Alfredo Alcaino: Si en la reunidn a que se ha hecho
mencidn en la cual asistieron los sefiores Chadwick, Leight vy
Coloma por un lado y los sefiores Matte, Espina y Allamand por
otro, se logrd algin acuerdo en torno a listas unitarias en la
Regidn Metropolitana. La larga reunidn que se efectud la noche
del Martes y termind el dia Miércoles se concluyd en proposiciones
que quedaron de debatirse por distintos grupos porque la verdad
€S que eran grupos o sea a eso no vale la pena digamos empezar a
+++++.... distintas, distintos grupos que lo iban a estudiar
durante esa noche o el dia siguiente pero esa noche no llegd
ninguna proposicidn o sea ningin acuerdo final respecto que

significaba eso en cada lugar.

Que diga el testigo si con posterioridad a esa reunidn y al dia
siguiente, pero antes de las declaraciones publicas de don Jaime
Guzman se logrd ese acuerdo. No se logré ese acuerdo, en ningun

momento nosotros planteamos digamos que seguiamos discutiéndolo
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incluso vimos la posibilidad de modificar la proposicidn que en
ese momento se nos habia sefialado y sefialaron Andrés Allamand
especificamente me sefialé que N0 ............. la proposicidn no

cambiaba y nosotros quedamos de contestar con posterioridad.

Para que diga el testigo cémo concilia sus declaraciones con el
contenido de la declaracidn publica de don Jaime Guzman que
textualmente seflala "teniendo presente que dicha postergacion
seguiria distrayendo el esfuerzo del Partido en sus elecciones
internas, en circunstancias que resulta indispensable poner el
mayor y mas inmediato esfuerzo de Renovacidn Nacional en trabajar
por el triunfo del si por el plebiscito presidencial, los responsables
de las listas vinculables a la ex-UDI han aceptado una formula de
acuerdo con los representantes de las listas contendoras que
significa que en la Regidn Metropolitana un total de 81 consejeros
nacionales se determinarian por los sectores relacionados con la
ex-UDI, un total de 41 se determinarian por la alianza de 1los
sectores ligados al ex-Frente Nacional del Trabajo y a la ex-Unidn
Nacional y un saldo de 3 restantes que serian personas nominadas
de comin acuerdo por las partes". Simplemente por los hechos,
nosotros a traves de esa declaracion dimos respuesta tal como se
lo planteamos a Andrés Allamand dos o tres horas antes de la
ocasion eso fue exactamente la respuesta y ahi se produjo en ese

momento el consentimiento respecto de la proposicion planteada.
Interviene el Presidente del Tribunal para hacer presente que en
el escrito de contestacidn de don Jaime Guzman alude a un acuerdo

producido antes de su declaracion publica.

A continuacidon el testigo agrega: «+e+s+.. diversas reuniones,
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después de la del Martes en la noche que ya se ha aludido digamos
anteriormente viene la que plantea don Alfredo Alcaino .........
++e+....reunion con Andrés Allamand sefialandose que nosotros con
posterioridad ibamos a conversar. En el intertanto, entre la
declaracién final y la otra, hay un llamado telefdnico que no lo
hice yo por eso que no puedo dar fe digamos porque no soy parte
de Andrés Chadwick a Andrés Allamand y que fue dado a la publicidad
por Andrés Allamand posteriormente donde le sefiala digamos que se
llegue a un acuerdo en las condiciones que se van a sefialar en
algunos momentos después y que se iban hacer a traves de una
declaracidn no se si a traves de una declaracidn piblica porque
eso podrian preguntarselo mejor a Andrés Chadwick. seesw 18
duda que plantea Ud. digamos creo que es util tener a la vista

esos antecedentes.

Pregunta Alfredo Alcaino: Para que diga el testigo si durante las
conversaciones ocurridas en la noche del dia Martes y las posteriores
del dia siguiente pero antes de la declaracidn piblica de don
Jaime Guzman se plantearon a los sefiores Allamand, Matte y Espina,
las condicionantes o sugerencias que don Jaime Guzmadn refirid en
su citada declaracién publica. Al empezar la reunidn Andrés
Allamand seflalé que €1 habia conversado al término de la reunidn
anterior 4 horas antes con Jaime Guzman y €l tenia un conjunto de
condiciones que no seflalé en ese momento de cuales eran digamos
s+eesssessassa.. tenerle presente dentro del contexto de la reuniodn.
Ahora en la reunidn estuvieron 6 horas del dia Martes en la noche
se conversaron muchas cosas que tienen que ver con la declaraciodn
c+++2+... de don Jaime Guzman y otras que fueron surgiendo por

los problemas y la interrogante que fueron naciendo de ahi mismo.
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Pregunta el sefior Alcaino si esas sugerencias o condiciones
fueron puestas en términos de sujetar en cumplimiento del acuerdo

a ellas. La respuesta final fue sujeta a esas condiciones.

Pregunta Alfredo Alcaino que aclare el testigo si por respuesta
final entiende las declaraciones publicas de don Jaime Guzman.
Fueron las que se tradujeron después en declaraciones publicas
tengo entendido que Jaime lo planted en la Comisidn previamente
digamos otra instancia del Partido no lo tengo claro eso digamos
pero en definitiva el acuerdo por lo menos de la gente que estan
trabajando en eso suponia efectivamente lo que sefiald Jaime

Guzmdn a traves de la declaracidn publica que se leyera anteriormente.




Continda la audiencia con las declaraciones del testigo seifor

Andrés Chadwick Pifiera.

Pregunta el Presidente del Tribunal para que diga el testigo cdémo
es efectivo si €l participé en una reunidn con otras personas
(sefior Matte, sefior Allamand, sefior Espina, sefior Leight y sefor
Coloma) para llegar a un acuerdo de cupula que permitiera una
lista unitaria en la Regidn Metropolitana. Es efectivo que

participé en esa reuniodn.

Pregunta el Presidente del Tribunal para que diga el testigo si
es efectivo que en esa reunidn el Secretario General del Partido
habria manifestado que esa instancia negociadora constituia el

gobierno de facto del Partido. Es efectivo.

Pregunta el Presidente del Tribunal si participa el testigo de la
opinidén de don Jaime Guzmdn en el sentido que la publicidad de
sus declaraciones eran el medio para producir el remeson necesario
en la militancia de base que los independientes del Partido que
lo hicieran comprender la grave crisis por la cual atravesaba y
que hacia necesario el cambio global de la Directiva Central. Si

participo de esa afirmacidn.

Pregunta el Presidente del Tribunal si €l cree o estima que esta
decision justificé no recurrir a los estatutos del Partido? No
participo de la afirmacidn de que esa afirmacidn o ese proceder
podria vulnerar los estatutos del Partido. Por el contrario,
creo que fue una forma leal de enfrentar un problema serio al
interior del Partido precisamente en cumplimiento de uno de los
principios fundamentales que inspiran el estatuto que es de

actuar en forma leal con las conductas y acciones del Partido.
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Pregunta el Presidente del Tribunal si no considera el testigo
que el procedimiento aludido debid haberse planteado conforme lo
seflalan los estatutos, en el sentido de pedir una reorganizacion
de un organismo especifico del Partido? Pienso que no era el
camino adecuado hacerlo en esos términos y lo pienso asi porque
me tocé a mi personalmente tener una participacidn bastante
activa en todas las conversaciones previas, con el objeto de
buscar una solucidn a los problemas que se estaban dando funda-
mentalmente sobre las irregularidades que se preveian en todo el
proceso electoral en razén de haber tenido esa participacidn en
todo el proceso electoral previo,fcreo y comparto la afirmacidn
hecha por Jaime Guzman y en la forma y el procedimiento que lo
utilizd que no habia mds alternativa que hacerlo en forma piblica
y no recurriendo a los organismos internos del Partido, por
cuanto el problema estaba situado en la ........... mas bien
politica que interna o juridica para lo cual el organismo del

Partido existe.

Pregunta el Presidente del Tribunal si el testigo y don Jaime
Guzman consideraron las repercusiones que podian tener las decla-
raciones publicas efectuadas? Bueno, siempre cuando uno adopta
una actitud politica y cuando sobre todo la hace en forma publica
de alguna manera dentro de lo que es previsible trata de analizar
o de ver cuales van a ser esas repercusiones. Ahora en el analisis
en que yo participé y de la cual yo pensaba que se iba a producir
creo que fundamentalmente pensamos en que la proposicidén hecha
por Jaime Guzman en los términos que se hizo podia tener una
buena acogida en el Partido frente al problema en que estabamos

enfrentado.
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A continuacion pregunta don Jaime Guzman: Yo quisiera preguntar
al testigo si recuerda términos mas precisos de don Gonzalo
Garcia en la reunidén del dia Martes 15 en la noche aparte del que
ya ha referido de que esa instancia ha constituido el gobierno de
acto. Si se refirid especificamente a la realidad de los drganos
normales del Partido. Si la expresidon que usd Gonzalo Garcia
cuando se refiridé al gobierno de facto fue presidida de una
introduccidn previo a €1, €l concluyé una serie de afirmaciones
sefialando que estabamos en presencia de un gobierno de facto las
personas que estabamos reunidas en ese momento. Recuerdo precisamente
lo siguiente: Cuando estabamos analizando junto a Andrés Allamand,
Bernardo Matte y las demds personas que estaban presente cuando
estabamos analizando distintas alternativas para poder producir
formula unitaria y fundamentalmente fue precisamente cuando
estdbamos analizando los puntos o garantias que se requerian como
necesarias para desarrollar las elecciones,.Gonzalo Garcia nos
impulsd en términos bastante directos y fuertes o categdérico por
decirlo de alguna forma a que entendiéramos cual era el momento
el que el Partido estaba viviendo y nos sefialé que tuviéramos
presente de que no habia Directiva que no habia Comisidn Politica
y que ademds, no habia Tribunal Supremo y que frente a esa realidad
lo que habia que hacer y era una responsabilidad nuestra los que
estabamos en esa mesa tomar conciencia de este problema porque de
esa forma no se pueden hacer elecciones y el Partido estaba
enfrentado a un posible quiebre que por lo tanto descansaba en
nosotros y que asumiéramos esa responsabilidad de salvar esos
problemas llegando a un acuerdo que posibilitare que el Partido
siguiera funcionando en términos normales y fue ahi después de
eso, cuando nos sefiald que tuviéramos la idea que estamos frente

a un gobierno de facto que éramos nosotros los que estabamos con
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la responsabilidad de poder lograr una unidad en la eleccidn aqui

en Santiago por la realidad que nos acaba de sefalar.

A continuacidn pregunta don Jaime Guzman: Respecto de los drganos
del Partido la respuesta me queda clara y satisfactoria. OQuisiera
solamente precisar la pregunta respecto de si don Gonzalo Garcia
afirmé o no en esa reunidn que de no llegarse a acuerdo no se
podrian hacer elecciones normales en la Regidén Metropolitana. No
'solo sefiald que no se podian hacer elecciones en términos normales
en la Regidn Metropolitana no sélo referido al hecho que no habia
Directiva, no habia Comisidn Politica, no habia Tribunal Supremo
sino que ademas ciertos efectos practicos que nos sefiald en ese
momento como que las urnas no estaban, los votos no estaban, no
sabiamos todavia quienes eran las personas que iban a estar en
las fédulas que tenian que hacerse y que estdbamos a un tiempo
demasiado corto de la eleccidn por lo tanto, no sdlo se refirid a
que no estabamos en condiciones de hacer elecciones por las
razones organicas o por la elementos de debilidad organica que
presentaba el Partido en ese momento sino que también por razones
de cardcter practico que él veia como muy dificil que pudiéramos

llevar a cabo las elecciones por esa razon.

Pregunta don Jaime Guzmdn: Yo quisiera referir la pregunta
siguiente a un aspecto distinto que dado que fue Andrés Chadwick
la persona que se comunicd conmigo para informarme de esta con-
versacion creo importante dilucidar. Entiende él que el acuerdo
que se llevd con los representantes de la otra tendencia fue un
principio de acuerdo perfectamente claro en su contenido, pero
sujeto en su formalizacidn a que nosotros como pacto contendiente

lo aprobaramos? Es la versidn exacta o no? Completamente
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exacta en términos tales de que la reunidn fue suspendida cuando
se llegd a este principio de acuerdo proposicidn que fue formulada
por Andrés Allamand y tan en principio de acuerdo era, que gquedamos
de continuar la reunidn al otro dia a las 10 de la mafiana para
ver las posibilidades de formalizarlo o concretarlo en ya sea en
los mismos términos que se habia conversado o bien, si habia que
hacerle alguna introduccidén o modificacién. Pero tal principio
de acuerdo era de que decidimos continuar para la formalizacidnde

éste, la reunidn al otro dia a las 10 de la mafana.

Interviene el Presidente del Tribunal y pregunta si ello ocurrid
asi: Ocurridé de la siguiente forma, yo fui poco después de las
10 de la mafiana 10:30 donde Andrés Allamand y Bernardo Matte a
solicitarles que por favor debido a que nosotros estabamos estudiando
la proposicion, pudiéramos reunirnos no a esa hora sino que mas
hacia mediodia, incluso Andrés Allamand me sefialé que podia ser
una alternativa que nos pudiéramos juntar a almorzar en el Club
de la Unidn cosa que yo le dije que podria avisidrsela yo porque
teniamos que ver un problema de tiempo, pero que me parecia que
era un buen plazo esperar hasta las 14:00 de la tarde 13:30 de la
tarde hasta la hora de almuerzo, porque yo a las 10 de la mafiana

no tenia como darle una respuesta a ese principio de acuerdo que

habiamos llegado en la noche anterior.

Pregqunta don Patricio Mardones: pregunta como se informd sobre la
aceptacidén o no del principio de acuerdo a que se ha referido el
EeBEIGOe w5 swaas . en definitiva yo alrededor de las 14:15 de la
tarde 14:00 de la tarde llamé a Andrés diciéndole que nosotros en
principio estabamos de acuerdo con dos de las cosas que habiamos

hablado en la noche anterior, una era la necesidad de suspender
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las elecciones por las razones que habiamos visto durante esa
noche, otro sobre la forma de distribucién de los consejeros
nacionales a los cuales habiamos llegados que eran 81 para la
lista .......... de la UDI y 41 para la lista de ........ de
Unidn Nacional y Frente del Trabajo y 3 personas independientes
puestas de comin acuerdo que en principio estdbamos de acuerdo
con eso, pero que Jaime Guzman se iba a comunicar con él1 en el
curso de la tarde creo que incluso sefialamos una hora alrededor
de las 16:30, 15:00 de la tarde para efectos de comunicarle que
sobre ese acuerdo habia que agregar otra situacidén que nosotros
habiamos considerado que era fundamental para que ese acuerdo

pudiera llevarse a cabo en plenitud.

Pregunta don Patricio Mardones si conocia el testigo cudl era esa
otra condicidn. Conocia cual era esa otra condicidn, pero yo le
seflalé a Andrés que si la conocia pero que se la iba a comunicar

Jaime Guzman en forma personal.

Pregunta don Patricio Mardones cudl era la otra condicidn?
Contesta el testigo. De seflalar ademas que el acuerdo al que
nosotros habiamos llegado en términos numérico debiera ir acompafiado
por una base de consenso sobre una futura mesa directiva que en
los mismos términos como se sefialé después publicamente en la

declaracidn de Jaime Guzmdn.

Pregunta don Patricio Mardones si en las diversas reuniones de la
Comisidn Politica habia el vicepresidente don Jaime Guzman planteado
la remocidén de la mesa Directiva con anterioridad al dia 16 de
Marzo. Si mal no recuerdo tuvimos tan sdlo una Comisidn Politica

durante todo el proceso electoral y en esa Comisidn Politica no
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se hablo ni se presentd ninguna situacidén o mocidn con respecto
al procedo electoral. No lo presentd ni Jaime Guzman ni se habld
de ninguna relacidén o de ningin tema relacionado con el proceso
electoral sino que fueron temas genéricos en la udnica Comisidn
Politica que tuvimos en el mes de Marzo tengo entendido. No, no,

no, no se presentd en ninguna Comisidn Politica.




En Santiago de Chile, 5 de Abril de 1988, siendo las 17,30 horas,

en las oficinas de calle Bandera N2206, 62 Piso, bajo la Presiden-
cia de don Walter Siebel Jensen y la asistencia del Secretario del
Tribunal senor Alfredo Alcaino de Esteve, del abogado don Patri -
cio Mardones Villarroel y don Jaime Guzm&n Err&zuriz, comparece a
declarar como testigo el Secretario General del Partido don Gon -

zalo Garcia Balmaceda.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Si considera el testigo que
después de la eleccién de Sergio Onofre Jarpa como Presidente del
Partido en Diciembre de 1987, el Partido Renovacidn Nacional que-

dé en esa fecha en algGn momento quedd acéfalo?.

A continuacidn pregunta el Presidente del Tribunal: Si ante la
contestacidn que ha dado el testigo, como explica que en el es -
crito de defensa de don Jaime Guzmén se haya hecho mencién a que
en la reunidn que a la cual el testigo asistié junto con los se-
nores Colomo, Chadwick, Leay por un lado y los senores Matte,
Allamand y Espina por otro, €l haya sostenido que ese grupo de per

sonas constituian en ese momento el gobierno defacto del partido?.

Respecto a la pregunta, me gustaria remitirme a mi declaracidn an
te el Tribunal Supremo efectuada con ocasidn del asunto del caso
de don Pablo Longueira. Concretamente respecto a la afirmacidn
de que esa comisidn constituia una gobierno defacto, me parece de
mal gusto invocarla por cuanto obviamente se trataba de una broma
en un ambiento que describi en la ocasidn antes mencionada a al-
tas horas de la madrugada, en un ambiente absolutamente informal,
donde creo que en lo personal si hemos hecho una afirmacién de

ese tipo, obviamente no era en mi caracter de Secretario General




del partido, sino que béasicamente para darle un sentido a la reu

nién de la importancia que tenia que llegar a algunos acuerdos.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Que diga el testigo si en la
reunién a que alude se lograron los acuerdos de que trataba o bien

si ellos se concretaron en la mahana siguiente?.

Esa noche no se concreté ningGn acuerdo, quedaron las bases he-

chadas para lograr algln acuerdo y las partes quedaron de confir-

'marla o confirmar los términos de ese acuerdo al dfa siguiente en

una reunidn en el cual yo no participé.

Lo que pasa es que, vuelvo a repetir, me pareceria poco serio dar
informaciones de oidas, yo no participe de ninguna reunidn después
de aquella noche relativa al acuerdo sobre las zonas de la Regidn

Metropolitana.

Pregunta el Presidente del Tribunal: En el escrito de contesta-
cidn de don Jaime Guzmdn se alude en algunas partes a la existen
cia de dos bandos o corrientes en el partido y a una supuesta
alianza entre los sefores Jarpa y Allamand por las corrientes que
ellos representarfan. Tiene el testigo antecedentes sobre la exis

tencia de un pacto o alianza entre los sefiores Jarpa y Allamand?.

Yo no tengo ninguna referencia sobre si los sehores Jarpa y Alla-
mand hayan firmado o hayan tomado alguna acuerdo entre ellos pa-
ra las elecciones, lo fGnico gue puedo decir es lo mismo que
sabe la opinidn plblica en el sentido de que en el Partido para

las elecciones hubieron bé&sicamente dos sectores, uno representa-

do por la UDI y otro representado por la UN y el ex-FNT.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Como caracterizarfa el tes-




tigo las diferencias entre unos y otros grupos las que desgracia
damente han acarreado la pugna o crisis en que actualmente se de

bate el Partido?.

La verdad es que creo que la pregunta es muy diffcil y yo no ten
go conocimiento y me he dado cuenta cada dia mds de ello, después
de un ano de estar trabajando en el Partido, de que es muy diff-
cil de entender la politica y cuales son las diferencias de uno
y otro y cuales son las estrategias de unos y otros. La verdad
es que uno superficialmente podria decir que desde los inicios
de Renovacidn Nacional se perfilaron claramente sectores mas pro-
gobiernos, mds pro-presidente que otros, yo no me atreveria a
hablar en el caso de don Sergio Onofre Jarpa de un sector, me
atreveria a hablar de él1 como persona, yo creo que basicamente
en el partido han habido dos sectores y don Sergio Onofre de -
tra de el, por lo que yo he podido captar no tiene una organiza
cién, el si se presentd siempre como una persona muy pro-gobier
no, muy pro-presidente Pinochet, en dos palabras, yo creo que

en lo politico habian actitudes, o posiciones muy similares en-
tre la UDI y don Sergio Onofre Jarpa, en lo econdmico, habfan
posiciones mas cercanas entre la UDI y la UN, no se, creo que

es muy dificil detallar exactamente cuales eran las diferencias.
Ahora, todos tenemos claro que el movimiento UDI, es un movi -
miento mas bien de gente mds jbéven, de profesionales, don Ser-
gio Onofre Jarpa es una figura nacional que tiene arrastre en
sectores varios de éste pais. Creo que son las diferencias pal

pables, no no veo otra.

Pregunta el Presidente del Tribunal fundando su pregunta pre -
viamente que, s6lo a partir de Diciembre de 1987 advirtié con
cierta nitidez la existencia de dos corrientes o grupos dentro

del partido y que en esa perspectiva pregunta al testigo: Que




sabe y como caracterizarfa el movimiento UDI dentro del mismo?.

Bueno, la verdad es que yo me di cuenta bastante antes de que el
presidente de los movimentos y de sus diferencias, fui cayendo
igual como €l que cayd en Diciembre, yo fui cayendo un poco an-
tes a raiz de la primera y gran tarea que fue constitufrnos como
partido politico y entrar en un gran programa para captar afilia
dos y cumplir con la ley de partidos politicos, y allf obviamen
te hubo una especie de acuerdo de que las partes trabajaran de
acuerdo a las organizaciones que tenian antes de la fusidén para
que el trabajo de la recoleccidn de firmas fuera mids eficiente.
Pero, lo lamento Presidente yo no tengo mucho mds que agregar so

bre las diferencias.

A continuacidn pregunta don Jaime Guzmdn: Quiero que diga el
testigo si recuerda con referencia a la eleccién de don Sergio
Onofre Jarpa que, cuando se reunid la Mesa para analizar este
tema, el dia 10 de Diciembre €l propuso de don Helmut Brunner

como eventual candidato a ser considerado?.

La verdad es que me sorprendf cuando vi tQ respuesta a la acu-
sacidn, yo creo que fue asi, yo creo que lo propuso, no lo ten
go absolutamente fresco, lo que tengo absolutamente fresco, lo
que tengo absolutamente fresco que al pasar don Sergio a la

Presidencia, yo propuse a la Mesa que integrara la Mesa Jovino
Novoa, eso si que lo tengo absolutamente muy fresco, entre las

posibilidades que se barajan.

Pregunta don Jaime Guzman: En el momento que la Mesa empezd,
desde luego hay un punto que no se si procede, por que no es

caso de testimonio si estd escrito, osea la proposicién de Ri-




cardo Rivadeneria que quedara don Sergio Onofre Jarpa como Presi
dente, la proposicidn que &l hizo en la carta, eso es un tema
parte no es un problema de testimonio. No yo me remitiré sdélo
a si confirma el testigo cuando se planteo el nombre de don Hel
mut Brunner, don Sergio Onofre Jarpa sefald que el preferfa no
dar opiniones sobre ese nombre o sobre ningGn otro que surgiera
porque seria muy desagradable tener que apreciar, tener que ma-
nifestar virtudes o defectos de las personas para el cargo en
cuestidn y que el estimaba preferible que no consideraramos nin
gGn nombre sino que la Mesa obviara la facultad o este deber
atribucidn estatutaria de proponerle a la Comisidn Politica un
nombre y que fueramos a la Comisién Polftica de la tarde sin

un nombre propuesto, simplemente abarajar alternativas que allf

surgieran.

Absolutamente efectivo todo lo que ha dicho Jaime.

Pregunta don Jaime Guzm&n: Si en la apreciacién del testigo
también resulta claro que esa opcidn de la Comisidn Politica no
pudo ser explorada debidamente dada las circunstancias que se pro

dujeron a la nominacién de don Sergio Onofre Jarpa?.

Lo tengo, la pregunta es sumamenta clara por que, efectivamente
no fue explorada otra posibilidad y no fue explorada entre otras
cosas porque en general yo fui y he sido una persona que he tra
tado de no intervenir en la Comisidén Polftica vy creo que ha si
do de las pocas oportunidades en que interveni. M&s afin, inter-
vine en primer lugar, y personalmente hice un anilisis de lo que
yo habia vivido en el partido hasta el mes de Diciembre y final-
mente fui yo el que primero propuso a don Sergio Onofre Jarpa pa

ra que ocupara la Presidencia.




Pregunta don Jaime Guzman: En sintesis sobre mis apreciaciones
de lo que ocurrid en esa reunidn y que me imagino que el testi-
go recuerda, se ajustan o no a la realidad, en cuanto a que no
existid de parte de la mayorfa que apoyaba a don Sergio Onofre
Jarpa, ninguna voluntad de abrir la posiblidad de que se explo
rara otro nombre una vez que la reunidn se suspendid y yo pe-

df que se difiriera para uno o dos dias mas.

No se, me parece subjetivo hablar de que si hubo o no hubo vo-
luntad, lo que si me parece claro es que la Comisidn Polftica
se avocd a trabajar el nombre, por decirlo asi, de don Sergio
Onofre Jarpa y ninguno otro, salvo en un momento donde don Jai
me Guzmé@n propuso el nombre del suscrito y también .propuso

en nombre del Presidente del Tribunal Supremo.

Pregunta don Jaime Guzmé&n: Trasladdndonos a la reunidn del
dia 15 de Marzo en la tarde, reunidn que vamos a llamar de di
rectiva pero que fue ampliada en la participacidn de Juan An-
tonio Coloma y de Bernardo Matte. Recuerda o no el testigo
de que yo solicité en 3 oportunidades a don Sergio Onofre Jar
pa que procedieramos, que la Mesa se abocara de inmediato vya

sea suspendiendo la Comisidn Politica o bien una vez que la Co

misidn Politica hubiera terminado a solucionar aquellos proble
mas que estaba en situacién de obviar la Mesa, tales como los
lugares de votacibén y otros que aparecian en ese momento con

fusos o alterados, sin que esa iniciativa fuera acogidaZ?.

Yo creo que, una parte de lo dicho por don Jaime Guzmin es ab-
solutamente efectivo, sus requerimientos, que no fuera acogida
yo creo que el presidente del partido en ese momento no abocd
a la Directiva del Partido a tratar el tema, eso es efectivo‘,.h

.

pero si tomd nota y tomd a mi juicio muy en serio el plantea -



miento de don Jaime Guzmdn, y tengo entendido que esa misma tarde

se lo hizo saber al Presidente del Tribunal Supremo, con el obje-
to de que diera facultades por Gltimo para suspender elecciones
en aquellos lugares donde no se daban las condiciones que don Jai

me Guzman exigia.

Pregunta don Jaime Guzm&n: Te voy a preguntar especificamente a
que habia problemas que se suscitaron de modo repentino y presu-
miblemente artificioso en las horas antes de esa reunibén consis-
tente en los cambios unilaterales de los locales de votacién, que
la Mesa podia perfectamente solucionar por que no eran problemas
que requirieran del Tribunal Supremo si la Mesa daba una adecua-
da solucidn al punto. Si recuerda o no el testigo que yo cuando
formulé el requerimiento para que la Mesa se abocara a ese tema,
el Presidente del Partido me manifestd que caso querfa que se Vo

tara esa proposicibén dentro de la Mesa?.

La verdad es que no recuerdo el momento en que el Presidente di

jo si queria que votara eso, no lo podria afirmar ninegar.

Pregunta el senor Guzmén: En un momento dado, Juan Antonio Colo
ma y Bernardo Matte manifestaron que preferfan ausentarse de la

sala para que la Mesa resolviera la peticidn que yo estaba formu
lando, hecho que se produjo a continuacién del planteamiento de

don Sergio Onofre Jarpa, que se yo queria que se votara su pro-
posicidn, pero aunque el testigo no recuerde esta circunstancia
si recuerda, que los sefores Coloma y Matte manifestaron que por
delicadeza estimaban del caso retirarse de la reunién porgque de-

bfa adoptar una decisidn que competfa a la Mesa?.

Lo que yo recuerdo es, ese hecho lo recuerdo absolutamente que

los senores Matte y Coloma en un momento dado se guisieron reti-




rar, pero lo que yo no recuerdo es el hecho concreto a que don Jai
me alude como causal para esa decisibén, lo que si yo tengo presen-
te es que ambas personas en un momento se sintieron incémodas por

cuanto hubo, empezd un intercambio fuerte de palabras entre los in
tegrantes de la Mesa y ellos sintieron a mi juicio que estaban en

un lugar que no les correspondia. Puede ahf y lo digo muy hones-
tamente, puede ahi haber el Presidente querido someter o no a vota
cién algo, pero ese hecho concreto yo no lo recuerdo y tengo enten

dido que el Presidente del Tribunal Supremo estaba presente.

Pregunta don Jaime Guzma&n: En esa misma reunidn en un momento da-
do don Bernardo Matte manifestd que si no llegabamos a un acuerdo
o pacto de clipula para la Regidn Metropolitana, debfamos renunciar
Andrés Allamand y yo. Preguntarle al testigo si recuerda primero
esa intervencibn, segundo si recuerda que frente a esa interven -
cién don Sergio Onofre Jarpa no se pronuncid considerandola impro
cedente, tercero si recuerda que yo manifesté que debfamos en ese
caso renunciar los 4, cuarto que inmediatamente el testigo dijo

yo renuncio de inmediato o renuncio altiro fue la expresién tex -
tual y quinto en cambio don Sergio Onofre Jarpa no dijo nada al
respecto ni tampoco desautorizd el planteamiento de Bernardo Ma-
tte que estaba refiriéndose a la supuesta obligatoriedad patrié-
tica de que Andrés Allamand y yo presentaramos la renuncia en ca
so de no haber un acuerdo como el que estaba sugiriendo don Ser-

gio Onofre Jarpa.

Recuerdo perfectamente bien la intervencidén desesperada de don
Bernardo Matte y, pero me parecerfa lo mds serio aplicarla den -
tro de un contextc, porque digo eso, yo creo que esos dias y pre
cisamente ese dfa se tuvieron reuniones con una serie de afirma-

ciones y aseveraciones y dime y direte, que diffcil a mi juicio




pescarlas aisladamente. Pero lo que dice don Jaime Guzmin en cuan

to a que en un momento don Bernardo Matte dijo porque no renuncian
y mds alin, creo que apeld al patriotismo de don Jaime Guzmé&n por

alguna circunstancia que no recuerdo.

Realmente tampoco recuerdo si don Bernardo Matte se dirigié a toda
la Mesa, se dirigié a Jaime y a Andrés como personas gque estaban
en ese momento en conflicto, y no se dirigié a don Sergio, el que
yo haya dicho que ponfa mi cargo a disposicidén no me extrafa, por
que en cada una de éstas oportunidades yo ponia a mi cargo a dis-

posicibn inmediatamente.

Pregunta don Jaime Guzm&n: Esto de la reunidn de la noche en la
cual yo no participé&, se ha sefalado ya varias veces la frase que
el testigo menciond y que en esta audiencia ha declarado haberlo
hecho en broma, sin embargo, esa frase fue acompanada de otra que
no ha sido referida con iqual cardcter textual por todos los asis
tentes a la reunidn que el Secretario General habrfa afirmado que
no habfa en ese momento ni Mesa Directiva,ni Comisién Politica,
ni Tribunal Supremo, esto Gltimo explicable a la luz de lo que ha
bfa el Presidente del Tribunal anunciado momentos antes como se
recordaba. Primero quiero confirmar si esa afirmacién el testi-

go también la reconoce haber formulado?.

Yo no se Presidente si nuevamente me puede remitir a declaracio-
nes ya hechas al Tribunal Supremo sobre el particular donde he con

tado latamente el cuento.
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Entonce decir que no habfian instancias o que habfan instancias, yo
dirfa que el partido ha hecho cosas, ha existido se han promulgado
estatutos, reglamentos, se han conseguido firmas, se ha llegado al
Servicio Electoral a constituirlo, se han hecho declaraciones, se
han hecho reuniones, a la vez que éstas personas mencionadas han
querido que asi suceda. Por lo tanto, este partido tiene una es-
pecie de enfermedad original que a mi juicio traducirla o hacerla
presente de una situacidén o de un momento dado no es légico, yo
creo que hay que ir al fondo del problema y a mi juicio el fondo
del problema radica en que la verdadera fusidn por lo que los se-
res humanos comunes y corrientes entienden por fusidn, nunca exis

o s 8

Pregunta don Jaime Guzmé&n: La informacién del Secretario General
sitfia las cosas en el contexto politico en que yo he afirmado que
creo que esta colocado el problema. Pero yo quiero solamente apun
tar a una pregunta muy precisa. Estima o no el testigo que en la
tarde del dia 15 de Marzo, el grado, cualquiera sea la causa y
cualquiera sean los responsables o independientemente de eso, es
un hecho, era un hecho por el mismo constatado y de comlin aprecia
cidn dentro de la Mesa Directiva que tanto la propia Mesa Directi
va como la Comisibén Politica estaban en una situacidn de insufi -
ciencia o deficiencia muy grave que permite hablar de anormalidad
respecto de la marcha del partido; insuficiencia o deficiencia de
es0s organimos en ese momento para poder avocarse exitosamente
a una crisis como la que el partido en realidad vivia al margen

de guienes sean sus responsables?.
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Yo vuelvo a repetir una cosa, efectivamente el partido en ese momen
to vivia una situacidén anormal, como la vivié a mi juicio en otras
oportunidades, pero era anormal o era anormal, seqglin fuera a mi
juicio la disposicidn de don Andrés Allamand y de don Jaime Guz-
mén, ahora bien, es cierto que en ese momento se vivia una situa -
cién anormal, ldgico y también la vivid en el momento que se discu
ti6é el reglamento de elecciones que costd muchisimo sacarlo y yo

creo que todo es un proceso que fue saliendo con force.

Pregunta don Jaime Guzman: En otra linea quisiera trasladarme a
la manana del Miércoles 16 en que yo pregunté al Secretario Gene-
ral si habrfa reunién de Mesa Directiva y &l me respondid que no
lo sabia, que &l no la solicitarfia y que de realizarse el no con-

curriria porgue no queria seguirse prestando como testigo de los

I

5
hechos que estaban ocurriendo y del cuadro que vivia el partido en |

ese momento, que se sentia utilizado como testigo en esa circuns-

tancia y no queria continuar siéndolo?.

Inusualmente don Jaime Guzmén me llamd alrededor de 7,45 horas de
la manana, no debe haber dormido esa noche, normalmente don Jaime
despierta mds tarde. Yo me habfa acotado a las 5 de la manana

cuando atendi el teléfono un cuarto para las ocho estaba absolu-

tamente dormido por una parte y molesto por la llamada por otra, /

con unas ganas tremenda de seguir durmiendo y con ganas al mismo /
tiempo de mandar a cualquier parte a quien me llamara y entre otra|

I
toco que fue don Jaime Guzman quien me llamd, le dije que no tenig
/

ganas de saber nunca mds del partido, bueno todas las cosas que

€l ha dicho mucho mejor que yo.

Pregunta don Jaime Guzmdn: Deseo hacer una pregunta a rafz de una
interrogante que formuld el Presidente de Tribunal Supremo hace un
rato atrads vy sélo porque él planted el tema. Desearia si el tes-
tigo tiene una apreciacidn respecto de como explicarse que habien

do una mayor proximidad en los puntos de vista politicos sustenta

|
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dos por quienes habfan pertenecido a la UDI y el sehor Jarpa vy que
entre &ste Gltimo y quienes habfan pertenecido a la Unidn Nacional,
llegado el momento tanto de la eleccién de Presidente del Partido
cuanto sobre todo después tratdndose de las elecciones internas

fue evidente que el sefor Jarpa y sus sequidores se aliaron como
el propio Secretariov General lo reconocid al comienzo de &sta au -
diencia con la gente que venia de la Unidn Nacional. OQue explica-

cidén tiene €l para esa realidad?.

El Partido debid haber tenido un pacto "pacto polftico" o unidn pa
ra enfrentar las elecciones, o unién para abordar los problemas que
era entre la gente de la UDI y don Sergio Onofre Jarpa. Estas son

opiniones personales, por lo tanto subjetivas.

Personalmente creo que don Jaime Guzmé&n se manejd muy mal Yy YO creo
que se manejd mal porque yo he sabido que ha tenido una especie de

obsecidén con don Sergio Onofre Jarpa, se lo he manifestado en otras
oportunidades, entonces ;poréuegse produjo la alianza al otro lado,
YO creo que se produjo.;;rque vieron o temieron que las intencio -

nes del sector de don Jaime Guzmé&n era ganar las elecciones en tér

‘minos tales que a los otros no les quedara méds remedio que, no se

si irse del partido o quedar en una posicidén absolutamente desmejo

rada o sin ninguna relevancia. No se si eso contesta la pregunta.

Jaime Guzmén: No, es una apreciacidn, y tratandose de apreciacio-

nes no cabe sino refutarlas y no es el caso.

Pregunta el Presidente del Tribunal al Secretario General, que si
en su calidad puede responder cuantas renuncias se han presentado

al partido después de la crisis del dia 16 de Marzo pasado.

Presidente no las he contado, pero me atreverfa a decir que no son

mas de 30.




Pregunta el Presidente del Tribunal: Si el testigo sabe si a rafz

de éstos acontecimientos los aportes voluntarios o las erogacio-
nes gue hacen los militantes y distintas personas han mermado a

partir de esa fecha?.

Tengo conocimiento que efectivamente las erogaciones han mermado,
en dos palabras, la crisis ha afectado fuertemente la caja del par

tido y no puedo hablar de cifras en este momento.




Siga la audiencia de declaracidén de testigos, compareciendo don

Cristidn Leay Morén.

Pregunta el presidente del Tribunal. Para que diga el testigo co-
mo explica €l la diferencia o las diferencias que existirfan entre
los distintos grupos que formarfan el partido, esto es la ex-UDI o

personas vinculables a ese grupo y el ex-FNT?.

Creo que su pregunta es un poco, para podersela responder es un po
co amplia, ya que todo esto se remonta y tendriamos que acercarnos
un poco a lo que fue la constitucién frente al llamado que hizo An
drés Allamand a los movimentos que existfan en aquella época, que
era la Unidn Nacional, el Partido Nacional, el Frente Nacional del
Trabajo y la Unién Dembcrata Independiente. Este fue sin lugar un
llamado unitario, fue acogido ampliamente por la UDI con posterio-
ridad al FNT y sin lugar a dudas, a nosotros yenel momento pienso
que también es asf nos une un modelo de sociedad com@n y tenemos
una finalidad com@in para Chile de constituir un modelo de sociedad

libre en lo politico, en lo econémico y en lo socio-cultural.

Ahora bien, cuando Ud. me pregunta cuales son las diferencias que
puede tener un grupo y otro, yo creo que son diferencias que son
fundamentalmente en estilos de trabajo y en problemas que también
podrian, no lo veo como problema pero que son también cambios gene
racionales y se han presentado por la din&mica propia de la vida
que han habido cambios generacionales en distintos aspectos y como

también lo habido en lo politico.

Ahora, frente a ello yo diria que eso perfectamente y todas estas
diferencias que pueden existir son propias de una sociedad libre
Yy propias de un partido democratico como el nuestro y frente a un

mismo tema o frente a una coyuntura uno puede tener discrepancias




de opinibén pero que sin lugar a dudas todos tenemos un mismo desti-
No y un mismo objetivo que es consolidar dicha sociedad. Ahora
frente a ello, yo dirfa que el problema se presentd en Renvoacidn
Nacional por una serie de inconvenientes que se fueron originando
en la medida del transcurso de la formacién del partido y finalmen
te yo dirfa con la renuncia de don Ricardo Rivadeneira, donde re-
cién estaba constitufdo el partido, recién habfamos dado el paso
grande de haber juntado la tremenda militancia gque pudimos mos -
trar al pais intero y que nos debe llenar de orgullo de ser el par
tido mas grande del pafs y pero, sin lugar a dudas ahf se rompid
un poco el proceso de maduracién de éste partido, habfan convergi-
dos tres grupos, se habfan sumado a ello un nGmero muy importan-
te de personas independientes de los distintos sectores de nues-
tra sociedad, pero sin lugar a dudas ahf se rompid un proceso, el
proceso de maduracidn y empezaron una serie de diferencias que se
fueron incrementando y que han llevado finalmente, YO a participar
en una reunidn el dfa 15 de Marzo a las 23 horas con la presencia
de miembros de la Comisién Polftica del partido, habia un nfimero
importante de ellos, el Secretario General del partido y un Vice-
presidente, en la cual la informacién que yo puedo repetir: "Que
aquf no habia instancias vilidas en el partido, no funcionaba la
directiva, no funcionabayno se reunfa la Comisibén Politica y el
Tribunal Supremo se habfa roto pero se habfan retirado en ese dfa
tres miembros, informacién que yo tenia en ese minuto y que éste
era practicamente un gobierno de nefasto", textual las palabras,
Yy los que estabamos aqui eramos las instancias para salvar este
partido que estaba a todas sus instancias absolutamente sobrepa

sadas.

Frente a ello, uno va haciendo un anilisis porqué sucedieron es-
tas cosas y simplemente yo creo que ha sido un problema de con -
duccibén en el partido que realmente vaya dandose ese proceso de

maduracidn y hayamos guiado al partido efectivamente a dar una




lucha donde tenemos que darla frente a los enemigos que tenemos,
el socialismo, la democracia cristiana y fundamentalmente el mar
Xismo y poder proyectar la tremenda obra que compartimos del go-
bierno militar en un futuro préximo que va a ser en el plebisci-

to. Esa es una alteracibn a un proceso de maduracidn.

Pregunta el Presidente del Tribunal. Si dentro del partido los
miembros de la ex-UDI han seguido funcionando en forma separada
O bien si considera se han integrado a los organimos del parti-

do en una tarea comf@n?.

Bueno, yo en lo personal tengo una clara conciencia que a habi
do una integracién y la UDI murid. Nosotros nos incorporamos
a Renovacidén Nacional y hoy dia YO son un miembro y un militan-

te como los sesenta mil que integramos Renovacidn Nacional.

Prueba de ello, a mi me tocd trabajar en la etapa inicial de
afiliacidn del partido, yo recorrf la I y II regién con don Fer
nando Maturana, don Juan de Dios Carmona y tuve excelente re-
laciones y las sostengo hasta el minuto. En los profesionales
se formaron comité de profesionales en la cual era presidido
por don Jovino Novoa y en la cual participaban profesionales de
todas las instancias. Asf en la comuna de Las Condes o todo 1lo
que se llamb el sector oriente trabajaron muy unidos todos 1los
sectores que venian de uno de los movimientos anteriormente men
cionados y fundamentalmente yo dirfa que se ha acusado a la si-
tuacidn de Livingston, pero que no es una situacibn que se haya
cerrado o nada, nosotros y a mi me ha tocado trabajar y trabaja-
ba en el tiempo de la Unidén Demdcrata Independiente y anterior-
mente también, he trabajado por vocacidn le dirfa de servicio pf

blico, los sectores mds modestos por que creo que ahf es donde




se debe jugar el papel mds importante en el accionar polftico, ha-

cer una educacién civica, transmitir valores, educar, ensenar lo
que son nuestros principios, nuestros valores, el modelo de socie-
dad que nosotros queremos alcanzar para Chile, ver e indicarles
que es el mecanismo que ellos también tienen de solucibn a sus pro
blemas reales e inquietudes legftimas de trabajo, en fin, todos
los problemas, y que éste es el camino y eso es lo que hemos hecho.
Yo personalmente nunca le he cerrado la puerta a nadie en el Li -
vingston y muy por el contrario y creo que siempre estardn abier-
tas a todas personas que quiera con esfuerzo, con dedicacibn y con
responsabilidad, porque eso si que es muy importante, porque este
trabajo debe ser sumamente serio para poder tener un dividendo y
poder ganarse la confianza de la gente y con mucha perseverancia,
por que tampoco es un trabajo facil, es un trabajo gue requiere

un proceso de trabajo las 24 horas, de lunes a domingo, con mucha
amenaza, incluso personal en el terreno mismo, nos vemos permanen
temente agredidos por el marxismo que se maneja con todos sus apa
ratos de violencia y que yo no veo que la UDI se haya mantenido
separada a nada , muy por el contrario, creo que se ha incorpora-
do y ha incorporado toda su gente o todo lo que tenia su gente

en ese sector, hoy dia Renovacibén Nacional, y hoy dfa la gente se
siente feliz y contenta de participar en Renovacidn Nacional y tie

ne su camiseta muy puesta de Renovacién Nacional.

Pregunta don Alfredo Alcaino: El testigo ha sido citado en aten-
cidn especialmente a su concurrencia a la reunidn que &1 mismo
aludid al contestar una de las preguntas. Concretamente quiero
preguntarle ¢Si a su juicio en esa reunibén del dfa 15 de Marzo
en la noche, se lograron acuerdos entre las pesonas que alli esta
ban, en torno a presentar listas unitarias en las distintas zonas

O distritos de la Regidn Metropolitana?.




Yo creo que se llegd a un acuerdo sujeto a oficializacién o a ser

oficializado por ambas partes, por el lado nuestro quedd Andrés Chad

wick de juntarnos el dia Miércoles, creo que al otro dia, no se si

era a las 10,30 o cosa por el estilo, en base a eso como era un

acuerdo sujeto a ser oficializado, nosotros estudiamos esa perspec
con

tiva de acuerdo y lo oficialismos en el planteamiento que hizo Jai

me.

Para que diga el testigo si las condicionantes que senald don Jai
me Guzmé&n en su declaracione pfGblica b8sicamente cuatro puntos,
habfan sido planteados en algunas de las reuniones previas como

precisamente condicionantes de cualquier acuerdo a que se arriba
ra, concretamente si la remocibén de la Mesa Directiva del partido
y la eleccidn de una nueva o la designacién de una nueva habia si

do tocada como punto previo al acuerdo acordado al principio?.

Mira nosotros al tener andlisis del acuerdo, al tener el panorama
que habia planteado Gonzalo Garcfia en base a los antecedentes que
€l no entregé un Secretario general del partido, yo fuf partfcipe
de la reunidn y creo que la finica salida 1l8gica que tenfia y que
tiene el partido sin lugar a dudas es buscar una mesa de consenso|
que permita aunar voluntades, sumar esfuerzos para poder sacar
adelante el partido en todas las perspectivas futuras que tendre
mos que afrontar en el plebiscito y en el parlamento. Comparto
plenamente la declaracidn que ha hecho Jaime y fue debatida ante

riormente.

Pregunta sr. Alcaino: Concretamente si esas condiciones fueron
planteadas entre las personas que tenfian cardcter de "negociado-

res" de listas unitarias en la zona de la Regidn Metropolitana.




Solamente, te vuelvo a decir, hubo un acuerdo en una distribucidn
de delegados nacionales sujetos a oficializacién, por el lado nues
tro la oficializacidén la iba a dar Andrés Chadwick y fue oficiali-
zado dia posterior Jaime Guzmin, en la cual aceptaban el acuerdo
sujeto obviamente a las condiciones que ponfa Jaime en dicho docu-

mento.

Pregunta Jaime Guzmén: S6lo si las afirmaciones que realizd Gon-
zalo Garcfa en esa reunién, pudieron ser legitimamente entendidas
por el testigo como afirmaciones hechas en broma dado el tono co-
loquial que imperaba en la reunién y las condiciones reinantes en

el ambiente?.

Mira yo quiero ser bastante categbrico, si bien es cierto, no era

una instancia vélida del partido la reunidn,

A continuacidn se presenta el testigo citado por oficio por el Tri

bunal, don Alberto Espina.

Pregunta el senor Presidente: Si el testigo con motivo de su pre-
sencia en la reunién el dai 15 de Marzo de 1988 en la cual ha sido
aludida como presente a ella por don Jaime Guzman en su contesta -
cidn a la acusacién, escuché de don Gonzalo Garcia Secretario Gene-
ral del Partido, que esa instancia o esas personas reunidas contitui
rfan verdaderamente el gobierno nefasto del partido; en que circuns-
tancias se habria prestado esa declaracién; en que ambiente y bajo

que condiciones?.

La declaracidn a que se alude fue prestada por Gonzalo Garcia al ini

cio de la reunibén o en sus comienzos cuando las personas que habfa-




mos ingresado a ella, aGn no entrabamos a analizar el problema de
fondo y se hizo en el sentido en que se expresa que aquf queda
fuera de contexto, porque la verdad es que el propdsito de Gonzalo
Garcia fue bdsicamente solicitarles a las personas que estabamos
en la reunién que hicieramos un esfuerzo por que buscaramos puntos
de acuerdo respecto de las zonas en donde se iba a discutir y con
versar listas unitarias. En esa primera parte de la reunién no ha
bfa ningln formalismo afin mis, la Comisién Polftica del partido ha
bia sesionado ese mismo dfa a las siete de la tarde, de manera que
yo no desprendo de esa frase que &1 usd , el hecho de que el orga-
nismos del partido tuvieran superados o de alguna manera sobrepa-

dsado por las personas que allfi nos encontrabamos reunida.

Pregunta el Presidente del Tribunal: A que resultados llegaron en

éstas conversaciones?.

Al final de la reunidn, alrededor de las tres ymedia de la mafana,
se llegdé a un acuerdo en que las personas que basicamente represen
taban o que actuaban como mandatarios de don Jaime Guzmin en esa
reunidén, yo hablo de un nfimero aproximado de 80 consejeros naciona
les y por el otro lado las personas que estaban actuando en ese mo
mento, Andrés Allamand, el suscrito, Bernardo Matte, del orden de
40 personas, 40 consejeros nacionales, eso quedd convenido, se ter
mind la reunidén y al dia siguientes simplemente se conversb, que-
damos de juntarnos a las 10 de la mafana, no todos los que estaba-
mos alli, sino dos de cada uno de los sectores que habfan -si pode
mos hablar de sectores- y la idea era basicamente afinar este acuer
do al que se habia llegado para, quedaban s6lo 24 horas para empe-
zar la eleccidn, de manera que habfa que afinar todo el procedi -
miento, pero habfa un acuerdo absolutamente finiquitado, salvo co
mo todos los acuerdos de ésta naturaleza que requieren pequenos

detalles para que se perfeccionen.




Pregunta el Presidente del Tribunal al testigo: Como explica en
tonces que en las posteriores declaraciones pfiblicas de don Jai-
me Guzmén, efectuadas al dfa siguiente, se hubieran agregado a

ese acuerdo que ha dicho estaba finiquitado, 4 condiciones que

no son reproducen por ser conocidas del testigo?.

Primero quiero aclarar que ninguna de las conversaciones que exis
tieron con anterioridad a la declaracidn de don Jaime Guzmén, yva
sea sostenida en esa reunidén del dfa Martes en la noche, como con
versaciones bilaterales que se venfan haciendo hace mucho tiempo,
siquiera se insinub, repito siquiera se insinué la condicidén de
que renunciara la Mesa Directiva del Partido, no se hizo esa no -
che en la reunién del dfa siguiente a las 10 de la mafana, tampo-
Co se planted y yo me enteré cuando iba camino a la sede alrede-
dor de las 5,30 o 5,00 de la tarde, en un flash en el auto de una
de las radios y francamente me quedé absolutamente paralogizado,
porque fue la primera noticia que tuve de la peticidén de don Jai-
me Guzmafi en el sentido de que pedia la renuncia a toda la Mesa

Directiva.

Pregunta don Jaime Guzmén: Solamente, si las afirmaciones del Se
Ccretario General esa noche, entendidas por el testigo como lo ha
relatado, estima &1 sin embargo legitimo que hayan podido ser en
tendidas como las entendieron Andrés Chadwick, Juan Antonio Colo-
ma y Cristiadn Leay. Ellos las entendieron como formuladas en se-
rio, incluso con dramatismo y diciendo que aludian a una realidad
critica del partido, que ese grupo informal tenia el deber de su-
perar como gobierno nefasto, pero todo esto sacandole lo que pu-
diera ser apreciaciones, digamos expresiones literales, tenia un
contenido serio y delicado. Por lo que ha dicho el testigo, é1

no las entendid asi, pero lo que yo quiero saber si estima que




resultaba al menos legitimo, verosimil orazonable que las personas
que las personas a que me he referido la hayan entendido como 1la

entendieron y me la hayan transmitido en ese caricter?.

Sinceramente no creo que lapuedan haber entendido asi, por dos
razones: La primera porque las personas que estabamos en esa reu
nidén eran todos dirigentes del partido, dirigentes nacionales, de
manera que todos ellos estaban absolutamente al tanto de como son
los mecanismos de funcionamiento del partido y cuales son las ins
tancias para plantear soluciones a cualquier dificultad que se
suscite, y en segundo lugar porque luego de que Gonzalo Garcfa
hizo expresiones relativas a necesidades de que éste grupo inten
tara llegar a listas unitarias, mencionando en algGn momento de que
eran gobierno defacto, se produjo una risa generalizada, incluso
no me recuerdo perfectamente, pero hubo muchas bromas gue en ese
momento se hacian, es la misma gente que hemos estado muchas veces
junto en reuniones de antes de la formacidn del partido, de mane
ra que cuando se dijo eso por Gonzalo Garcia, todos reaccionaron
de la forma, por lo menos en mi opinidén, de la forma como yo lo
he interpretado, esto es como un llamado a hacer esfuerzos por
buscar listas unitarias, situaci6n que también en su oportunidad
inicialmente no la hizo &l pero la conversamos por ejemplo, con
Juan Antonio Coloma cuando logramos la lista unitaria de Barne-
chea y Vitacura. Siempre en esas conversaciones se plantea y se
dice hagamos un esfuerzo por que este es mejor para el partido,
la verdad que de esta manera se superan las dificultades, las di
ferencias, de manera que concretamente Y para terminar sincera -
mente no creo que dada la calidad de las personas que estaban ahi
pudiera haberse interpretado en la forma que como don Jaime Guz

man me ha senalado.
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Pregunta el Presidente del Tribunal: Si considera el testigo que
despues de la eleccidn de don Sergio Onofre Jarpa como Presidente
en Diciembre de 1987, el partido haya quedado a partir de esa

fecha en algfin momento acéfalo?.

No, en absoluto, pienso que el partido con toda su Mesa Directiva
empez6 a llevar a delante un proceso eleccionario y con todas las
dificultades que tiene un proceso de ésta naturaleza en un parti-
do nuevo y en una experiencia inédita para un partido de las ca -
racteristicas nuestras, de manera que funciond, la regularidad y

la regularidad y los defectos que funciona un partido como el

nuestro.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Si es el testigo considera
que a su juicio se habria formado en el partido una alianza
entre don Sergio Onofre Jarpa y don Andrés Allamand contraria a
los grupos o corrientes que podrian definirse como vinculados o

vinculables a la ex-UDI?.

En las zonas que a mi me correspondid particularmente participar
en la zona oriente, esa realidad no se enmarcaba asi, habia una
alianza entre todos los que habian trabajado por formar el parti-
en esa zona y quienes no habfan participado y de los gue habian
trabajado en alguna , la zona especifficamente la mfa y las otras
habia trabajado gente vinculada a la UDI, de manera que la alianza
trascendia creo yo esa unién natural. Ahora, a nivel nacional, yo
no me atreveria a decir categdricamente que si o que no, yo creo
que [en algunos lugares probablemente habfan alianzas gue se habian
formado entre llamémoslo ex-UN y los ex-FNT, pero no tengo un cri-
terio formado respecto del pais entero, porque no he participado

de lo que ocurre en la zona norte y en la zona sur del pais y el




11

sdlo hecho que en la zona sur se hayan formado, tengo entendido en
la mayorfia de las provincias listas unitarias, me da la sensacidn
de que no operaba esa alianza en esos lugares, ahora en otros lu-

gares puntuales probablemente se pueda haber dado.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Como explica el testigo apa
rente hostilidad que se habrfia producido entre los dos grupos por

asi denominarlos, ex-UDI Yy ex-UN-FNT?.

Lo que ocurre es que, son mltiples factores los que empiezan a
influir en estas eventuales hostilidades desde procedimientos que
para unos y otros son inobjetables, lo que de alguna manera se pue
den dominar estilos de hacer la actividad politica, también pue-
den ser objetables, pero yo dirfa b&sicamente en lo que dice re-
lacidn objetables para ambas partes, basicamente el problema en
mi opinidn comienza a suscitarse cuando a lo menos en la lista
én que a mi me tocaba a participar empieza a atribuirsele un fuer
te contenido antipinochetista, lo que no me parecia a mi correcto
entonces de ahi empieza a derivarse una especie de rivalidad o
una especie de confrontacién polftica en torno a quienes por un
lado aparecian m&s vinculados ose decfan m&s partidarios del Ge-
neral Pinochet y otros que se decfan partidarios concretamente
que los Comandantes en Jefe designaran con plena libertad al can

didato sin una imposicidn anticipada.

Yo dirfa que por ahi se puede ir explorando los caminos, pero son
mGltiples situaciones que van haciendo que en el fondo puedan ir
exacerbandose los &nimos, pero también es cierto de que habia en
la militancia del partido mayoritariamente un espiritu absoluta-
mente unitario, por eso es que se lograban listas unitarias en
zonas en que aparecia dificil, y yo creo que eso demuestra que

esas rivalidades eran en algunos casos mAas Cupulares que cupu-
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lares de las directivas puntuales que podian existir en una zona
determinada que a nivel del pais entero, o sea de la militancia

entera del partido.

Pregunta don Patricio Mardones para que diga el testigo: Si el
dia Martes 15 de Marzo antes de la reunién celebrada en la Se-
de del partido entre las personas que se ha mencionado y antes

de las declaraciones que habria referido el Secretario General

del partido, habifia funcionado formalmente la Comisidn Polftica?.

Efectivamente el dia Martes como es el dia en que funciona la
Comisidn Politica, ese dia sesiond la Comisidn Politica, se tra-
taron, yo no ingresé a ella, pero se trataron materias relativas
de una encuesta y funciond regularmente y fui citado a través del
procedimiento que se usa habitualmente que es un llamado a la Se-
cretaria del Secretario General a la oficina de cada uno de los
miembros de la Comisidn Politica, de manera que sesiond en forma

normal y regular la Comisién Politica.

Pregunta don Patricio Mardones: Si sabe el testigo si ese mismo

dia sesiond la Directiva Central del partido?.

Si, efectivamente fui informado, yo no estoy en la Directiva Cen

tral, que sesiond la Directiva antes de la Comisién Polftica.

Pregunta don Patricio Mardones para que diga el testigo: Si sabe
si ese diaoenlos dias anteriores tenia conocimiento &l si el Tri-

bunal Supremo estaba funcionando normalmente?.

Si, estaba funcionando normalmente, tanto es asf que yo me topé
al medio dia -segflin recuerdo- en la sede de suecia y venia su -

biendo don Sergio Onofre Jarpa quien venia, me contd en la esca



lera de que habfa obtenido del Tribunal Supremo una autorizacién

para que la Mesa Directiva del partido pudiera suspender las
elecciones en aquellas zonas en que existfan deficiencias admi -
nistrativas, que son atribuibles a las directivas comunales res-
pectivas encargadas de realizar la eleccibén y de que esa forma,
como yo era encargado de lazona oriente me pregunto incluso, me
dijo que por favor averiguara bien si en la zona nuestra habfa
algGn impedimento para realizar la eleccidén, yo le manifesté que
no, en las dos zonas en que a mi me correspondfa, que eran Las
Condes y Providencia, no habia inconveniente, estaba todo en or
den incluso yo me habfa reunido con Andrés Chadwick en la noche
anterior y se hablan fijado todas y cada una de las reglas de pro
cedimiento para la eleccibn, con los fiscalizadores, con las per-
sonas que iban a estar en las mesas e incluso habfamos quedado
esa tarde de inspeccionar el local de Ebro par afinar detalles

de la misma eleccidn, de manera que funcionara normalmente.

Pregunta don Jaime Guzmén, quisiera preguntarle al testigo si
€l concurrid a esa reunidn de laComisién Polfitica del dfa Mar-

tes 157?.

No, no concurri a esa reunidén porque me quedé en el segundo piso
conversando con, me parece que me quedé conversando con don Jai-

me Guzman en el segundo piso.

Pregunta don Jaime Guzmén: Que explicacién atribuye el testigo
al hecho de que estando en el local de la Sede donde se verifica-
ba la reunidn de la Comisidn Politica, ninguno de los Vicepresi-
dentes, Andrés Allamand, quien pregunta ni tampoco el testigo ha
yan estimado lo suficientemente importante la Comisién Polftica
que se verificaba como para bajar a participar en ella en circuns

tancias de que los tres tenemos la comGn caracteristica de haber
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tenido una asistencia muy regular y sistemdtica a la Comisién Po

litica?.

Las razones personales mias, yo iba a la Comisibén Polftica, lo
que ocurre es que subi al Segundo piso y en ese momento me encon
tre con me parece con Bernardo Matte y Pablo Longueira gue esta-
ban conversando para los efectos de afinar la reunién que se iba
a producir en la noche a las 11 de la noche, en donde se iba a
conversar la posibilidad de formar listas unitarias en las zonas
de Santiago que restaban, o sea en las que se iban hacer elec-

ciones.

Yo creo que este es un poco la razén por la que se ingresd a esa
reunién fue que las personas que estaban arriba estaban precisa-
mente conversando y viendo de que forma podfa llegarse a éstas
listas unitarias, no tocando el tema puntuar, pero estaba en una
especie de lobie, en una reunidn conversando cémo y en qué momen
to se hacia la reunidn, quienes iban a ir, una conversacién muy
fluida no habfa una razén, si hubiese habido alguien hubiese anun
ciado que era la instancia en mi opinidn para haber hecho , por
ejemplo la declaracidn o la proposicidén de don Jaime Guzmén, yo

creo que todos habriamos bajado rdpidamente a la Comisidén Polfti-

ca y lo habriamos resuelto en esa instancia, que es la instancia
mds importante del partido, pero nadie lo planteo ahf ni formuld
ni dijo que se iba plantear como lo que don Jaime Guzm&n hizo

referencia.

Continfia la audiencia de prueba del Tribunal Supremo, con la com _

parencia del testigo citado de oficio por el Tribunal, don Ber-

nardo Matte Larrain.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Que en atencidn a que el
testigo estuvo presente en la reunidn del dfa 15 de Marzo de

este ano en la cual se trataba sobre la posibilidad de formar
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listas unitarias en las distintas zonas de la Regidn Metropolita
na y ante las expresiones del Secretario General del partido, don
Gonzalo Garcia en torno a que los alli constitufan el gobierno de
facto del partido, que si son efectivas esas declaraciones, en
que contexto fueron dichas, como las interpreta y en condiciones

se prestaron?.

Bueno yo quiero decirte que me recuerdo que esa frase la dijo Gon
zalo ese dfa, asi que puedo aclarar que es verdad, que esa frase
se dijo, yo la interpreté y no s6lo yo sino que en general lo
conversamos alli el tema de que nosotros las personas que allf
habian presentes podian alcanzar un acuerdo que iba a permitir
subsanar una serie de problemas que habian de organizacién que
habfan en el partido, que habfa sido ampliamente reconocidos por
todos, y que teniamos la oportunidad en el fondo, yo lo interpre
té asi, que tenfamos la oportunidad de poder solucionar, encon-
trar un acuerdo, porque las personas que habfan ahi tenfan la au
toridad para hacerlo, con buena voluntad podfan hacerlo, yo creo,
yo le di una interpretacidén asf, una interpretacidén de tratar
demostrar que si tenfamos buena voluntad podfamos buscar un
acuerdo global que iba a permitir solucionar el problema que es-

tabamos avocados esa dfa.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Para que diga el testigo

si ese acuerdo a que &l se refiere se logrd en esa oportunidad?.

Si, el acuerdo se logr6 despues de bastantes conversaciones %

de intercambios de opiniones y tratamos de ser lo mé&s justo posi
ble, yo dirfia que el acuerdo se logré plenamente, en eso quedamos ,
tanto es asi que quedamos comprometidos de juntarnos al dia si -

guiente para materializar el acuerdo, suponiendo que las partes
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iban a conversar con su conciencia y con las personas que estima-
ren conveniente pero el acuerdo se logr6, digamos las personas

que estaban ahi estaban de acuerdo en eso.

Pregunta el Presidente del Tribunal: Si el acuerdo a que se re-
fiere el testigo quedd sujeto a condiciones de las caracterfsti-
cas de aquellas planteados por don Jaime Guzmin en su declara -
cidn pGblica del dfa siguiente, las que no se repiten por que se

suponen conocidas del testigo?.

No, yo estoy con la total seqguridad de que ese acuerdo no inclufa
ninguna condicibén extra de lo conversado ese dfia, en eso estoy

totalmente seguro y creo que tanto es asf que el dia




Tanto es asi que al dia siguiente, cuando nos volvimos a juntar a la
hora estipulada 10,00 a 10:15 horas por ahf, con Juan Antonio Colo-
ma, Andrés Chadwick, Andrés Allamand y yo; estamos personas volvieron
a ratificar que ellos estaban haciendo todos sus mejores esfuerzos pa
ra sacar adelante el acuerdo y que nos juntabamos un rato m&s tarde

digamos para materializarlo, ponerle papel, nombre y apellido.

Pregunta al Presidente del Tribunal, a que atribuye el testigo enton-
ces la reaccidén de don Jaime Guzmin de efectuar las declaraciones pG-

blicas que él1 conoce?

Bueno, es bien diffcil contestar esa pregunta, ya qgue para mi las
declaraciones de Jaime fueron, me pescaron completamente de sorpresa,

digamos, nunca pensé que lo iba a hacer, francamente no sé&.

Pregunta el Presidente del Tribunal, si tiene el testigo la impresién
de que se hubiere producido en el partido una alianza entre Sergio
Onofre Jarpa y Andrés Allamand, que en cierto modo haya hecho oposi-

cidn contra los sectores de la denominada ex-UDI?.

Yo no tengo conocimiento de una alianza, lo que si creo que es de
plblico conocimiento que en muchos lugares de Chile se presentaron

candidatos en conjunto que podfan representar los sectores anterior-

mente dichosLJaunque en lo que a mi me tocé intervenir por lo menos,

Yo puedo dar fe de lo que yo conozco, que son el sector de Vitacura
donde yo interveni directamente en la némina, tanto en las conver-
saciones con los posibles candidatos, etc, la gran mayoria de los
candidatos, dirfa que un 90% de los candidatos era gente indepen -
diente, no obedecia ni Andrés Allamand, ni a Sergio Onofre Jarpa,
sino que era gente, tratamos de escoger la mejor gente por comuna,
Yo personalmente no recibf una instruccidn en Vitacura de nominar
candidatos tales o cuales partidarios de tal o cual lista, sino que

buscamos la mejor gente e incluso en la lista unitaria que hicimos




que logramos con Juan Antonio Coloma, el criterio fue ese, que que

daran los mejores, sin importar de que linea eran.

Pregunta don Jaime Guzmé&n.

Esto del acuerdo a que se llegd a esa noche el Martes 15, estima el
testigo que serfa correcto llamarlo un acuerdo sujeto a ratificacién

o formalizacién, un principio de acuerdo?.

Si, yo creo que la palabra exacta es la que tf acabas de mencionar,
yo creo que es un acuerdo sujeto a formalizacién, ya que habia que
formalizar, ponerle nombre y apellido a las 125 cargos que acorda-
mos llenar esa dia en la noche, eso fue lo que yo pensé que deberia

mos hacer al dfa siguiente.

Pregunta don Jaime Guzmé&n.

Declaraciones inmediatamente anteriores del testigo y en varias de

otros testigos gue han comparecido, se ha sefalado que en la manana
siguiente correspondfa dar una respuesta por parte de Andrés Chad -
wick a Andrés Allamand, ese hecho indicarfa que lo que estaba logra-
do era un principio de acuerdo o un acuerdo sujeto a ratificacién,

pero que no estaba formalizado ningfin acuerdo Y eso era precisamen-
te lo que debo entender que el testigo aludfa cuando se referfa que
harfan sus mejores esfuerzos los sefiores Coloma y Chadwick, por que

este convenio, principio de acuerdo prosperara?.

Yo dirfa, mi opinién al respecto que, ese dia en la noche yo pensé,
cuando me fuf a mi casa, digamos, pensé que el acuerdo estaba lo-
grado por las personas que estaban involucradas ahi digamos, cuando
nos juntamos con Juan Antonio y Andrés al dfa siguiente, a las diez

de la manana ellos efectivamente dijeron que el acuerdo ellos te -




nfan problemas con el acuerdo logrado la noche anterior Y que iban a
ejecutar sus mejores esfuerzos y poner el m&ximo de sf para que fue-
ra en definitiva resuelto, que fuera aprobado digamos. Yo dirfa que
ese dfa en la noche yo me fuf muy tranquilo a las diez de la mahana
del dia siguiente me df cuenta que la cosa no era tan clara, ese es

la verdad para mf.

Pregunta Alfredo Alcafno.

Para que diga el testigo de que tenfan los sefiores Coloma y Chad -
wick de hacer sus mejores mejores esfuerzos para que se formaliza-

ra el acuerdo a que ha hecho mencidn.

Yo, siempre pensé que era frente a Jaime Guzmén, por ser él el 1li-
der natural de esa corriente. No lo dijeron formalmente pero yo,
todos sablamos que era asf, digamos. Cuando yo negocié con Juan An
tonio Coloma, yo con Juan Antonio negocié muy francamente y cuando
negociamos Vitacura-Barnechea en innumerables ocasiones me manifes-
t6 Juan Antonio que &1 lo tenfa que conversar con Jaime, yo siempre
pensé que era con él con quien habrfa que conversarlo, ya que los
Otros lideres naturales de esa corriente se encontraban presente y
concurrieron al acuerdo, Pablo Longueira, Andrés Chadwick y Juan An
tonio Coloma, o sea, no me podrfa imaginar con quien otra persona

lo tenfan gue consultar.

Pregunta el Presidente del Tribunal. Si a su juicio se habfa produ
cido o se estaba produciendo una integracién entre los miembros de
las ex-UDI con el Partido Renovacidn Nacional y si este grupo tie-
ne alguna caracteristica especial o algln espiritu de cuerpo en

particular que lo distinga o lo diferencie del partido?z.

Mira, yo la verdad siempre he pensado que el grupo que conformaba

la ex-UDI era un grupo muy cohesionado, muy disciplinado, Siempre




tuve esa impresidn y desgraciadamente también tuve siempre la impre

sidn de que era el grupo que mis le costd la integracidén, tanto es
asi de que yo personalmente a rafz del proceso de recoleccién de
firmas, yo mandé una carta a la Directiva del partido, no me acuer
do de la fecha, debe haber sido en Octubre una cosa asf, en la cual
manifestaba mi inquietud y mi profundo desagrado por algunas manio-
bras que se hicieron en la recoleccién de fichas del sector Vitacu-
ra, Barnechea, Las Condes, Providencia, por los miembros de las ex-
UDI donde se escondieron fichas y de hecho queds comprobado de que
asi fue digamos, hubieron alrededor de 500 fichas que no fueron
entregadas a nosotros que eramos los responsables de eso, Juan Anto
nio me lo reconocidé posteriormente y las fichas aparecieron, a raiz
de eso yo hice una queja al partido formal por este hecho, ademés
yo hice otra queja al partido formal, ya que la primera reunidn cons
titutiva de la Comuna de Las Condes de donde habfa gente de fuera,
querfan ser militantes que no lo eran, un miembro de la ex-UDI el
cual no recuerdo el nombre, no lo conocfa, se pard yv hablé en forma @ |
a mi juicio muy inoportuna y muy impertinente, diciendo que ellos
rechazaban la directiva que se estaba formando, no representaba los
tercios que habia formado al partido etc, etc, se produjo una situa-
cién muy desagradable en esa ocasién, especialmente porque habfa gen
te de fuera, dirfa yo, yo conozco al menos dos personas que no fue-
ron militantes nunca mis hasta el dfa de hoy, debido a esa reaccidn
fuera de contexto completamente, asf que yo siempre sostuve y lo la-
menté mucho y lo conversé mucho con Juan Antonio y Andrés Chadwick
de éste espiritu de cuerpo y de falta de integracién que hubo de par

te de la ex-UDI, para mi no es ninguna novedad.

Pregunta el Presidente del Tribunal. :Cémo explica el testigo que
Ya en Octubre de 1987 afin subsistfan este &nimo separatista, dicho
de alguna forma, por parte de sectores o grupos vinculables a 1la

es-UDI?.




Yo creo que basicamente, porque no estaban acostumbrados a trabajar
en forma abierta digamos, ellos siempre constituyeron un cuerpo muy
disciplinado, yo conozco, tengo innumerables amigos Y parientes, in
cluso en la UDI conozco el sistema de trabajo y creo que tengo en-
tendido ademas, que les cost6 muchfsimo la decisidén de entrar al
partido, fue una decisidén afin cuando en defintiiva fue unanime, pe-
ro fue muy rebatida por muchos militantes en su momento, Yy Ccreo que
estaban acostumbrados a un método de trabajo distinto al de un par-
tido tan grande como era Renovacidén Nacional, donde fue formado por
gente complemente gque venfa de distintas corrientes, muchos inde-
pendientes, habfan mil caracteres distintos que la UDI no tenia an-
tiguamente, entonces creo que les costd muchfsimo eso y les cuesta

hasta el dia de hoy, y lo encuentro muy lamentable.
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En Santiago de Chile, a 7 de Abril de 1988, siendo las 10:00 horas,

se da inicio a la sesidn decretada por el Tribunal Supremo del Par-
tido Renovacidén Nacional, para tomar declaraciones al testigo don
ERNESTO SILVA BAFALLUY, con la presencia del Presidente del Tribu -
nal don Walter Siebel Jensen, de don Patricio Mardones Villarroel
y don Jaime Guzman Errdzuriz, actuando como Ministro de Fe don Al -

fredo Alcaino de Esteve.

Se interroga al testigo don ERNESTO SILVA BAFALLUY.

Pregunta el Presidente del Tribunal para que diga el testigo si

fue miembro de la ex-UDI?.

No fue miembro de la ex-UDI, presidente.

Pregunta el Presidente del Tribunal para que diga el testigo si
a su juicio los miembros de la ex-UDI se integraron efectivamente
a Renovacidn Nacional o continuaron formando un grupo cohesionado

aparte dentro del mismo partido?.

No habiendo participado sefnor Presidente durante algo més de un ano
gue integré la Comisidn Politica de ninguna reunidén citada por los
as{ llamados ex-UDI, no habiendo participado en ningfn grupo de es-
tudio, ni habiendo desarrollado ninguna actividad dentro del parti-
do que me ligara excluyentemente a algln grupo, mal puedo dar fe o
dar testimonios si se integraron o no se integraron, desconozco lo
que sucedia por decirle en Antofagasta, desconozco lo que sucedia
en Valparaiso, o en el Departamento Poblacional, lo que yo sf conoz
co, lo que en esencia Ud. mismo conoce sefor Presidente que en las
reuniones de la Comisién Polftica calificar si se integraron o no

Se integraron, me es muy dificil, yo lo que le dirfa obviamente ha-




bian temas en los cuales los ex-UDI opinaban de una manera y los Unidn
Nacional opinaban de otra manera, pero no tengo antecedentes, como no
participé& en ninguna cosa no puedo catalogar sino lo que vi en la Co-
misidn Politica me parecieron distintos enféques o distintos temas,

mas gque eso no podrfia decirse.

Pregunta el senor Presidente para que diga el testigo si a su juicio
€l habia advertido una coalicién o una alianza entre los ex miembros

del FNT y de la UN.?

Tampoco noté ninguna accidn o acto, me voy a referirme esencialmente
hasta las elecciones, de que pudiera llevar a concluir de que ha-
bfa una coalicidén entre los ex integrantes del FNT y los de UN, con
la sb6la excepcidén de la eleccidn de presidente, de la sesidén a la
cual Ud. también participd, y que se eligid presidente del partido

en Diciembre de 1987.

Pregunta el senor Presidente para que diga el testigo si &l partici
pa de la consideracibén de don Jaime Guzméan expresada en su escrito
de contestacidén a la acusacidn, en el sentido de que en la reunidn
de la Comisidn Politica celebrada en Diciembre de 1987 y en la cual
se elegid Presidente del Partido a don Sergio Onofre Jarpa, existid
entre los ex miembros de la U.N. y los ex miembros del F.N.T. una

coalicidn o alianza para elegir al senor Jarpa Presidente?.

Efectivamente, tengo la impresidn de que eso sucedid en esa reunidn.
Pregunta el sefior Presidente para que diga el testigo si &1 junto
al otro miembro de la Comisidn Polftica don Rafael Vicufa efectuaron
intervenciones en la reunidn a que se ha aludido contrarias a las
designacidn de don Sergio Onofre Jarpa como Presidente o bien propo

niendo otros nombres u otras alternativas?.




Senor Presidente, yo creo gue en su pregunta van inclufdas dos pre-

guntas. Una con respecto a mi intervencién dentro de la Comisidn
Politica y una segunda con respecto a la oportunidad y la forma en

que se llevd a cabo.

Ud. me permite sefior Presidente, voy a hacer una breve historia di
gamos con respecto a la oportunidad y después lo que yo recuerdo

fueron mis intervenciones en esa reunidn.

Con respecto a la oportunidad, si las cifras no me enganan, un dia
Lunes que debe haber sido en la vispera del dfa anterior al 8 de
Diciembre, nuestro Partido presentd al Tribunal Electoral las fi -
chas de los 70.000 afiliados y fui invitado como integrante de la
Comisidn Politica con otros dirigentes del Partido a un almuerzo

a E1 Parrdn, donde se celebraba ese evento. En ese almuerzo, el
Presidente del Partido sefior Rivadeneira, después de un cocktail
de camaraderia, hizo un discurso donde did cuenta de la gestidn

de recoleccidn de firmas y el éxito que se habfa logrado. Ese
discurso fuer aplaudido por todos los concurrentes de pié, duran-
te largos minutos llevando a Ricardo, yo dirfia casi a sentirse emo
cionado. Hago mencidn de ésto porque en ese discurso y hasta yo
entiendo, todo lo que recuerdo, no hubo para mi ningGn indicio que
pudiese haberme llevado a pensar de lo que 1ba a suceder en dia
habil siquiente. En todo caso, yo aplaudf con el resto de los in-
tegrantes con mucho entusiasmo la gestién del sefior Rivadeneria de
pié y por mucho rato y me fui con la impresién de que obviamente
nada de lo que vendria la semana siguiente sucederfa. EI dia, si
el 8 de Diciembre fue Martes, Miércoles al llegar a mi oficina
tenfa una llamada de Ricardo Rivadeneria quien me dijo que habfa
presentado su renuncia a la Comisién Polftica Y que sugeria, no re
cuerdo si dijo que sugeria que se nombrara O no en su carta como

Presidente al senor Jarpa. Ahora, yo le hice en esa conversacidn




ver a Ricardo, pero que barbaridad como haces esto, y me dijo si

Yo ya he recibido bastantes retos por esta accidn, entre otros de
Jaime Guzman. Al dia siguiente fuimos citados a Comisidn Polf-
Y
\ tica y mi opinidn con respecto al desarrollo de los acontecimien-

et

; tos, era de que todo ésto fue preparado como para que asumiera la

presidéncia del partido don Sergio Onofre Jarpéluhubo muchas per-
—sonas de que en ese momento argumentaron qgue por distintas solu -
ciones, argumentd entre otros Jaime Guzmin diciendo que obvia-
mente no podia haber ninguna decisidn tan tan rapida de que forza

ra a que se tomara, a que se elegiera el presidente del partido
. en ese mismo dfa, y que con un minimo de fuerza, con un mfnimo de

buena voluntad no se si serdn esas exactamente las palabras, esto

podia resolverse si se daba uno o dos dias, obviamente como se de

iy —ee——t

sarrollaron los acontecimientos a continuaciénLFno existia a mi

| manera de ver el animo por parte de muchos de los integrantes de

' la Comisidn Politica, representantes fundamentalmente del F.N.T.

'y de la ex- Unidn Nacional, para que se buscara esa salida o solu

|cidn. |
- \

En lo particular de lo que se refiere a mis argumentaciones, yo
. creo haber hecho uso de la palabra dos veces, para pedir de que,
me tocd votar, una vez hacer uso de la palabra y la otra vez vo-
tar fundamentando un poco el voto y mi votacidén y mi fundamenta-
cidn fue decir que yo creia que el nombramiento de Sergio Onofre
Jarpa Presidente del Partido no era un acto unitario, no era algo
que condujera a la unidad del partido, yo obviamente traté de que
‘se integraran personas al partido, que tienden ser afines a mi ma
nera de ser, o sea no los busqué dentro de estratos, yo no soy
agricultor de Copiapd ni soy obrero, sino que soOy una persona que
se mueve en los ambientes profesionales, laborales de centros de
padres de colegio, la fundacidn donde participo, amistades, pa -

rientes, parte miacomo de mi sefiora, y mucho de ellos son in

f




(ﬁ/} sona 1deal para asumir la pre91den01a del Partido T_bte que no y /

tegrantes del partido Renovacidn Nacional. Poco lo que traté de de
cirle a don Sergio y al resto era que me parecia que para ese de
grupo de personas el nombramiento de don Sergio Onofre Jarpa no era |
un acto unitario, sino por el contrario era una cosa de que no re- |
presentaba, por lo menos a mi "electorado", al que yo traté de in -
troducir al partido, no se si ya usé las palabras que Voy a men -
cionar a continuacidn, pero era la idea que yo pensaba, en gue don
Sergio siendo una persona, y creo que se lo dije cosas de éste tipo,
sintiendo un profundo respeto por €l, un gran agradecimiento por to
do lo que ha hecho &1 por Chile, particularmente por su valentfa en
el enfrentamiento al de los comunistas, me parecia que para Renova-
cidn Nacional nombrarlo como presidente era un retroceso, porque
creo yo de que como presidente de un partido, €1 representa mas la
historia del futuro, entonces por esos dos motivos 1le diria yo,
fundamentalmente por que me parecfiaqueseestaba haciendo algo prepa

rado, algo que me violentaba, Y segundo porque ademds, la persona

que estaba haciendo elegida presidente, YO Ccreo que no era la per-

—— ]

manifesté mi oplnlén que no, deblendo sufrir dirfa yo todo tipo de

presiones y desagrados, entre otros por ejemplo la del senor Amu- ﬂ

- —_— = e —

nategul, por que la reunidn fue suspendlda en el 1ntermedlo, prime

ro hubo elecciones verbales y después se pidid votaciones secre -

tas, a pesar de que Jaime Guzmé&n hizo todo lo posible para que no

se realizara la votacidn secreta sino que siguieramos sesionando

-

al dia 51gu1ente, durante el 1ntervalo,féx1stlo hac1a los 1ndepen

—— —
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dlentes, donde se centrd la discusién de las partes, a mi manera

de ver, expresiones de desagrado, bueno yo no estaba acostumbrado ‘

como diciendo fundamentalmente que doqﬁ@pgzalo Eguiguren, manifes- i

tando de que claro Uds. los independientes son unos irresponsables |

— . —_—

l d;fia, me parecid que habia toda una accidn concertadai en segundo

porque si pasa algo se mandan a cambiar y les importa un cuesco lo

que pase en el partido, ese tipo de cosas, entonces en resumen yo

S —_—
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lugar hay pruebas, yo podria seguir manifestando algunas cosas méas
intervenciones de otros de los miembros de que hicieron del todo
tipo de argumentaciones y expresiones para que se salieran con su

,/' objetivo y yo consideraba quelese objetivo el que ellos buscaban
era el nombramiento de Jarpa como presidente del partido, era de-

- e ———————

safortunado para el partido y por eso tantoverbalmente como todas

(?;:/)nds votaciones yo me opuse a que fuera y\terminé la reunidn con
rla sensacidn de haber sido muy desagradado y de haber sido vip;gg
tado, no en los mismos términos pero en té&rminos muy similares se

los manifesté el Viernes siguiente en un matrimonio al Presidente

del Partido don Ricardo Rivadeneria.

Pregunta el sefior Presidente: Si el testigo le didé tanta importan
cia a la eleccién del sefior Jarpa, no obstante que correspondfa
entre un breve plazo, lapsus de dos o tres meses llevar a cabo las

elecciones para elegir las autoridades definitivas del partido>?.

Si presidente, quizas puede haber en eso un error, yo le diria por
que se lo di, me sentf violentado ¥V ............... cual deberia
_;é} mi futuro rol dentro del partido. Por dos motivos se lo di,
. uno me parecid un acto no de unitario sino una desilucibén y segun-
do lugar porque para mi, YO sOy economista y fui funcionario pGbli
co muchos anos, estudié en Chicago, trabajé en la ENAP, trabaje
en ODEPLAN en la Comisidn Chilena del Cobre, para mi, para muchas
de las personas que yo llevé al partido o que son afines vy sien
do simpatizantes o contribuyentes sin ser miembros del partido,
don Sergio Onofre es una persona que es percibido como persiguid,
que lo violent6, osea para mi era importante, en primer lugar
porgque me parecia que se estaba tejiendo un acuerdo, poco, no es

la palabra poco democratico, pero un acuerdo que no cuadraba con

mi visidn de lo que deberfa ser Renovacidn Nacional Y segundo por-




que la persona que se estaba eligiendo era obviamente una persona

que no me gusta para presidente del partido.

Pregunta Alfredo Alcaino, para que diga el testigo si recuerda
s1 quien propuso el nombre de don Sergio Onofre Jarpa fue primera

mente el Secretario General del Partido don Gonzalo Garcia-?.

Si, con una acotacién. Si mal no recuerdo primero se leyd la car
ta renuncia de Ricardo Rivadeneira que inclufa, si m&s no recuerdo
la pfésentacién, la recomendacidn que se elegiera a Jarpa como Pre
sidente del Partido, entonces, de ahfi YO creo que fue esa fue la

primera presentacidén de candidatura y despuds vino, una de las pri

meras debe haber sido la del Secretario General del Partido.

Pregunta Alfredo Alcaino; para que diga el testigo si €1 sabe o co
noce sobre la existencia de algfn pacto politico para elegir en ca
so de incapacidad, renuncia, enfermedad u otro motivo a un presi -
dente independiente de esos tres grupos en el evento de que don Ri
cardo Rivadeneira le hubiere ocurrido algunos de esos hechos duran
te el periodo de su mandato y antes de la eleccidn de las autorida

des definitivas del Partido?.

No, no conozco que exista ningln acuerdo de los que Ud. menciona.

Pregunta don Patricio Mardones: Para que diga el testigo si re-
cuerda si en la Comisién Politica que se ha aludido, se hizo pre-
sente que existian grupos de personas, miembros del partido, sim-
patizantes o afines a el, que se habrfan sentido perseguidos por

la actuacidn de Sergio Onofre Jarpa como Ministro del Interior?.

No recuerdo la verdad, esto si se lo dije a don Sergio Onofre Jar
pa, se lo he dicho estos dfas en una de las reuniones que he teni

do con &l como grupo integrante de un comité, estos dias, no re-




cuerdo haberselo dicho yo o alguien en esa reunidn, en esos térmi-
nos, si, para no usar la palabra mire aqui hay partes perseguidas
porque yo creo que se hubiera producido un didlogo que no se pro-
dujo, si mis intervenciones tenfan ese sentido, pero no creo que

se usd la palabra en los términos precisos que contesté.

Pregunta don Jaime Guzmédn: A propdsito de la pregunta anterior
que el testigo dijera que si acaso €l no empleo esas palabras por
delicadeza, suponiendo que don Sergio Onofre Jarpa conocfa perfec
tamente esos antecedentes e iba a ligarlos con lo que el testigo
efectivamente le dijo en cuanto a la inconveniencia de que fuera

designado?.

En efecto, para las personas que no tenemos la experiencia politi
ca, Ud. imaginardn que participar en este tipo de reuniones no es
de las cosas mas relajantes ni las mas cémodas, menos decirle a
una persona por la cual ha sido Ministro, yo quiero que Ud. no
sea presidente porque Ud. es historia, porque es Ud. un persecu-
tor, yo dije todo lo que en la verdad me salfa, lo qgue le estaba
tratando de manifestarle era lo que se ha senalado, treté de ser
respetuoso y he tratado de ser respetuoso de todas las personas
pero mi idea, yo creo que mi mensaje lo entendié que habfa un gru
PO muy grande de personas que sentfan, que el acto de nombrarlo

a €l como presidente era una violentacidn por 1la historia, por lo

gue é1 habia hecho.

Pregunta Alfredo Alcaino: Para que diga el testigo si a su jui -
cio en la Comisidn Politica a que se ha hecho referencia, todos
los miembros de ella quisieron participar dando su opinidn pudie

ron hacerlo?.
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Si y no. Todos los miembros que quisieron hablar, o sea, a nadie

se le quitd el micrdfono, sin embargo, existia una yo diria una

especial premura porque se lograra répido un acuerdo,Fvby-a citar

patabras que dirfa casi textualés, no se si don Gonzalo Eguiguren

O don Juan Luis Ossa "no podemos hacer eso a una persona que ha si 57
e . ,

do ministro de Estado, cuando tenemos todos los periodistas aqui

afuera, vamos a producir un rompimiento del partido, la prensa es

t& esperando afuera, como le vamos hacer este acto de desacato al

senor Jarpa, tenemos que lograr rapido una solucidn, todo el es-

fuerzo de recoleccibn de firmas se va a perder" esa era el tono

0 el tenor de las manifestaciones de varios de los integrantes

de la Comisidén Politica.

Cuando se produjo la votacidn secreta, esto fue yo le diria un ac
to inconsulto, en los siguientes términos, yo no recuerdo si el
presidente estaba en esos momentos, pero al producirse la vota -
cidn secretalinsistia, Jaime Guzmdn esencialmente y las otras per

sonas que habian estado votando pGblicamente que no se llevase a
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|cabo la votacidn, quese hiciera un esfuerzo por buscar un candida

to de unidad y que se dieran 24 horas, 48 horas insistiendo varias
veces. Al final, se fue un poco perdiendo yo dirfa el ordenamien
N \

to con que se realizan normalmente las reunidén de Comisidn POLIEL
ca entre otras cosas porque hubo suspensiones. Se suspendid la
reunidén para conversar para que se armaran grupos, yo recuerdo
gque el acto de repartida de los votos fue un acto, o sea como que
digo el Presidente, mire tenemos que votar y se pard Gonzalo Gar-
cia con papelitos y los empezd a repartir,ldon Jaime Guzméan diciendo

que es lo que vamos a votar, dirfa yo haciendo todos los esfuerzos

para que no se llevase a cabo ese dia la votacidn, més alin, cuando

le entregaron el papelito a Jaime Guzman que fue de los primero o
de los Gltimos, fue de los Gltimos en entregar, casi no queria en

tregar el papelito, si m&s no recuerdo Yo te dije que lo entrega-




ras, que habfa que votar, fue una situacién casi dirfa YO que no

guardaba ninguna relacidén de la manera como se habfan manejado to
dos los acuerdos y todos los procedimientos de la Comisidn Politi
ca previa, esta era una entrega de papelitos donde un vicepresi-
dente preguntaba, donde el presidente decfa se vota, el secreta-
rio se paraba con los papelitos, otro vicepresidente decia pero
que vamos a votar, ese eran los términos; catalogue Ud. si toda

la gente tenfa o no la libertad de manifestar sus opiniones.




