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Cartas

Portal Edwards

Sefior Director:

Ante la informacion de que po-
dria ser demolidp el edificio del
Portal Edwards en la Alameda de
Santiago, los ebajo firmantes, con.
servadores y directores de los mu-
seos de la capilal, se hacen un deber
expresar & la opinién publica su
méas profunda preocupacion por cs-
ta amenaza al patrimonio comtn de
la ciudad,

Encargados de cautelar Jos obje-
tos gue testimonian la rigueza na.
tural, histérica, artistica y cultural
de la nacion, eslamos conscientes de
la importancia que ellos tirnen para
definir la individualidad de un pue.
blo v orientar sus velores funda.
mentales; destruir uno de estos tes-
timonios alenta conira la comuni-
dad entera v, en especial, contra las
futuras grneraciones,

El Consejo de Monumentus Na.
cionales, constituido por los repre.
sentantes de 20 instituciones de la
més alta jem:ﬂuia en el pajs, dio al
Portal Edwards calidad de monu.
mento, ratificando su condiciin de
testimonio de nuestro pasado e in-
tegrandolo al listado del patrionio
nacional,

Solicitamos a la méxima autori-
dad apoyar la accién del Consejo
de- Monumentos y velar por el res.
guardo del patrimonio cultural de
Chile, cuva pérdida es definitiva e

irrecuperable,

Doctora Grete Mostny, Conserva.
dora del Museo Nacional de Histo.
ria Natural; Nena Ossa, Conserva.
dora del Museo Nacional de Bellas
Artes: Elena Stogianis, Conservadu-
ra del Museo Pedagbgico de Chile;
Hernan Rodriguez, Conservador del
Museo Histérico Nacional; Carlos
Ruiz-Tegle, Conservador del Museo
Benjamin Vicuna Mackenna; Joa.
quin Gandarillas, Director del Museo
de Arte Colonial de San Francisco;
Ramén Eyzaguirre, Director del
Museo del Carmen de Maipl; Monse-
fior Fidel Araneda; Director del Mu.
seo de la Catedral; Bernardo Cam-
gne, Director del Museo de La
erced; Carlos Aliaga, Director del
Museo de Santiago, Casa Colorada;
Carlos Aldunate, Director del Museo
de Arte Precolombino, y Dolores
Mujica, Directora del Museo de Arte
Contemporaneo U, de Chile,

Sefior Director:

Con asombro nos hemos entera-
do de la probable demolicion del
edificio Portal Edwards, el cual se
sumaria a la larga lista de edificios
importantes desaparecidos en los ual-
mos anos en Sanliago.

Desafortunadamente esto no es
uevo y, en su oporfunidad, hemos
debido lamentar las demoliviones de
Casa Meiggs, la Nunciatura, -etc
La demolicién del Portal Edwurds
bara edificar en su lugar un caracol
on 240 locales comercizles nos ha-

valores que estdn primando en nues.
tra sociedad,
posible que la fizonomia
bana de Santiago esté a disposi
i6n de los negocins inmobiliarios?
Andrés

Pinto P.

Ftica Profesional

Sefior Director:

Con gran atencién he seguido la
polémica que se ha producido con la

su?residn de los Colegios Profesio-
nales y su transformacion en Asocia-
ciones Gremiales,

_ Sin ir al fondo sobre la conve-
niencia de este concepto, no deja de
llamar la atencién que la defensa
del mantenimiento de los Colegios
se ha basado absolutamente en lo re-
lativo a la ética profesional. Adn
més, con la dictacion del decreto
ley 3.621, es el propio Gobierno el
que se ha visto forzado a estudiar
una .reglamentaciéon sobre los prin-
cipios de ética a que deban ajuslar-
se los profesionales, seguramente
por el argumento esgrimido.

Para los que somos simples es-
pectadores, la razon expuesta por los
Colegios es abismante, Ella da a en-
tender que sus colegiados necesilan
de una mano dura para gue les ha-
ga cumplir con los principos que la

tica obliga a observar a todas las
personas —aunqgue no sean colegia-
dos— y, con mayor razén, a los que
prestaron juramento cuando les fue
otorgado su titulo profesional. Esto
trae a la memoria que los liceos o,
escuelas deban mantener celadores
para que velen por el buen compor-
tamiento de sus alumnos. A simple
vista, pareciera que es vejatorio pa-
ra todos los profesionales que, en
rincipio, se dude de su integridad
gtiua como lo dan a entender los res-
pectivos Colegios al basar su argu-
mentacién, No deja de ser exirano
que gran numero de éstos apoyen la
mantenciéon de los mencionados Co-
legios, ya que son ellos mismos los
que estan poniendo en el banquilio
a los colegas que opinan en forma
diferente. gl . +fis

Ya que los Colegios insisten en
su permanencia, cabria preguntarse:
iqué han hecho para controlar que
un médico, dentista, abogado, etc.
entregue a su paciente o cliente la
correspondiente boleta por servicios
prestados que la ley exige? No sé si
esto esta fuera de la ética, pero to-
dos sabemos que esla obligacién no
se cumple, salvo honrosas excepclo-

nes.
Juan Agustin Alcalde

* una vei mas sobre los

Estatua del
Cardenal Caro

Sefior Director:

Resulta elogioso el teson de la
geforita Maria T. del Canto, ex al-
caldesa de Santiago, persuna a la
cual no conozco ‘na.-mente.
quien, en su calidad de miembro de
la comision “Pro Monumento (_‘arde.
nal Caro Rodriguez”, ha insistido,
insiste y sin duda alguna seguira
haciéndolo, hasta que la 1. Municipa-
lidad de Santiago se decida a cum-

plir con su promesa de cambiar el

rectibrimiento ~de piedra del pedes-
tal de. mencionado monumento, el
cual, ademas de ser ordinario, no
uarda ninguna relacion con la pie-

-sillar blanca con gue esta edi-
ficada la iglesia Catedral, material
fino de op'ime calidad, que la Di-
reccion de Obras Munici-mal_es ofre-
ci6 utilizar en el recubrimiento de
dicho , ¥ que, por razones
que no atino & comprender, no ha
cumplido,

Chile guarda filial veneracibn y
gratitud por el santo Cardenal Caro
y desea ver su figura de bronce sus-
tentade en un pedestal digno y her-
moso,

Luisa Phillips vda, de Machado.

Organizacién Estudiantil
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efior Director:

En un reciente editorial de “El
Mercurio” se sostiene que el expe.
rimento sobre organizacion estudian-
til implantado en la Universidad de
Concepeion introduciria la libre afi.
liacién del alumnado como una no-
vedad dentro de la realidad univer-
sitaria chilena en la materia,

Como un aleance al contenido
de dicho editorial, le agradeceria
publicar as lineas que siguen, las
cuales resumen la posicion oficial
de la Federacion de Estudiantes de
a Universidad Catélica (FEUC) en
orno al tema.

La esiructura de la organizacion
estudiantil de nuestre Universidad
siempre ha contemplado el prinei.
pio de la libre afiliacion,

Por una parte, a ningin estu.
diante se le obliga a afiliarse al
Centro de Alumnos de su escuela 0
inati“zto, ni se 'e condiciona dere-
cho alguno como alumno segin par-
ticipe 0 no del Centro respectivo, No
hay tampoco cuotas ni cotizaciones
obligatorias de ninglin gépero, y la
entidad estudiantil carece de loda
jurisdiceion sobre los alumnos en su
calidad de tales, Lo mismo ocurre
en nuestra relacién entre FEUC y
los Centros de Alumnos que la com.

nen, la cual también funciona

entro de un sistema de amplia li-
bertad gremial,

De lo anterior se desprende que
cualquier supuesta ana?ogia entre
nuestra organizacién estudiantil y la
antigua estructura sindical o de co.
legios profesionales que reciente.
mente se han modificado, carece de
toda hase, ya gue en nuesiro caso
el problema de la afiliacion forzo.
sa no existe de modo alguno,

Por otra parte, no estd de maés
dejar en claro que ni la Federacion
de Estudiantes ni los centros de
alumnos son vehiculos excluyentes
de agrupacion estudiantil, vya que
cualquier grupo de estudiantes pue-
de formar las asociaciones que de-
see dentro de la- Universidad, sin
otro limite que la ley v los estatu.
tos ag: la rigen, De hecho, esas en.
tida de fines méas especificos
existen y slempre han existido en
nuestra Universidad, "

El fundamento de la existencia
de Centros de Alumnos en e] plano
de Facultades, Escuelas o Institutos,
y de una Federacion de Estudian.
tes de la Universidad en general,
deriva de la necesidad de conlar con
pntidades que representen y cana-
licen en forma orgénica y eficaz los

ntos de 'vista del estudiantado,
K:nu a los problemas que lo afec.
tan como conjunto y que requieren
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también resoluciones de conjunto.
Son esas realidades, especialmente
importantes para el alumnado en
materias relacionadas con le vida
académice vy .con el bienestar es-
tudiantil, las que han dado vida y
justifican las referidas agrupaciones
gremiales,

El problema de que pudieran
existir varios Centros de Alumnos
paralelos en una Facultad, Escuela
o Instituto, o varias federaciones pa-
ralelas en el plano de la Universi-
dad es algo que, si de hecho se ve.
rifica, resu'tard siempre inevitable
en la practice, Impedirlo en forma
coercitiva si que atentaria indirecta.
mente contra el principio de libre
afiliacion antes mencionado. Pero
10 que en cambio quedarid siempre a
¢riterio de la autoridad es si esta.
blece oficialmente una relacién or.

nica con una sola entidad estu-
iantil, o admite un vinculo parale-
lo v simultineo con las varias que
pudieren surgir, fijando para ello
las reglas en cada caso,

Estimamos que esta dltima
disyuntiva no envuelve una cuestién
de principios, sino de eficacia prac.
tica, que corresponde resolver a la
autorided universitaria, segin la si-
tuacién particular y distinta de ca.
da Universidad y de cada momento,
Lo tinico que consideramos insoste-
nible es que, a pretexto de una su-
puesta novedad de libre afiliacion
estudiantil, que no es tal, la Univer-
sidad que la ha implantado prokiba
que las organizaciones del alumnado
excedan el ambito de una Facultad,
negando asi el legitimo derecho a
que haya una entidad que represen.
te al estudiantado de toda la Uni.
versidad, para los problemas o aspi-
raciones comunes a sus alumnos en
general, Eso sl que es atentar contra
la libre afiliacién estudiantil, este.
bleciendo una cortapisa injustifica-
da al derecho de asociacién, que,
ademés, serd sobrepasada como un
simple dique de papel,

Mikel Urquiza M.
Presidente FEUC'S1

Las cartas enviadas a esta
seccion deben estar escritas a
mdquina y con la individuali-
zacion completa del remiten-
te. El diario no puede verifi-
car la identidad del autor y
reproduce la indicada por és-
te. La Direccion se reserva el
derecho de seleccionar, ex-
tractar y titular las cartas
que publica. No se devuelven
las cartas no publicadas.
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