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Se mantiene polémica por
declaraciones de Siebert !’

VALPARAISO (Javier
Galaz).— La comisién de De-

-rechos Humanos de la C4dmara

de Diputados acordé por unani-
midacr solidarizar con la parla-
mentaria Marfa Maluenda, fren-
te a las referencias “injustas”
sobre la persona de su hijo, {Osé
Manuel Parada, hechas por el se-
nador Bruno Siebert en una
entrevista de prensa.

La declaracién formulada por
el grupo parlamentario, en el q[uev
Earticﬂ)an diputados de todas las

ancadas, omite el nombre del
autor de las declaraciones y dice
que la comisién acordé en forma
undnime “solidarizar y expresar
sus sentimientos de adgesién ala
sefiora diputada dofia Marfa Ma-
luenda Campos, por la referencia
3ue en forma injusta se ha hecho

e su hijo don José Manuel Para-
da Maluenda”.

El texto hace extensivas estas
expresiones “hacia otros fami-

liares cuyos seres queridos hayan

podido ser aludidos ofensivamen-
te’,

En una segunda declaracién,
la misma entidad parlamentaria
sobre derechos humanos hace un
llamado dirigido a quienes tienen
responsabilidades politicas para
que “bajen el tono del lenguaje y
manifiesten sus puntos de vista
con discrecién y respeto”.

Senala que ciertas opiniones
relacionadas con los hallazgos de
Pisagua y otros hechos similares,
preocupan a la comisién porque
“contienen conceptos hirientes,
de fuerte contenido, de subido
tono, e irreverentes para el honor
Zi dignidad de las familias afecta-

as”,

Sostiene que esta opiniones son
“desmedidas y ajenas al clima de
concordia que debe vivir el pafs”
¥ que no hacen otra cosa que
“agravar los sufrimientos de las
familias afectadas por los hechos
ocurridos, lesionando gravemen-
te su sensibilidad moral, con me-
noscabo evidente y ofensa a la
memoria de sus familiares desa-
parecidos y ultimados”,
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El secretario general de RN,
Andrés Allamand, expres6, en

tanto, que a las declaraciones del
senador Bruno Siebert no se les
Puede atribuir el carécter que se
es ha dado.

Al referirse al calificativo de
“criminales” que usé el parla-
mentario en ese artfculo de pren-
sa, el dirigente de, RN dijo que se
trata de “una generalizacién que
Yo, en ningin caso, creo que ha-

a_§id0 lo que él pretendi6 sefa-
ar”,

Plante6 que, en todo caso,
constituye un “mito senalar que
todas las victimas de violaciones
a los derechos humanos que han
existido durante este tltimo tiem-
po eran blancas palomas que
iban transitando por la calle
cuando fueron ejecutadas por
fuerzas de seguridad"”,

Al consultarle si, a su juicio,
los degollados eran guerrilleros,
sefialé: “Yo no tengo anteceden-
tes como para efectuar una afir-
macién de esa naturaleza. La in-
formacién que tengo es que esas
no eran personas que pudiera ca-
lificarseles como guerrilleros”.

Allamand precisé que aunque
Nattino, Parada y Guerrero hu-
biesen sido guerrirleros él tampo-
co hubiera justificado que se les
degollara “en la forma inhumana
y criminal en que eso ocurrié”,

UDI

Por su parte, el senador de la
Unién Demderata Independien-
te, Jaime Guzmaén, sefialé desco-
nocer a quiénes iba dirigido el ca-
lificativo de criminales que usé
su colega Bruno Siebert.

“No tengo claro a quienes se
referfa el senador Siebert en esas
afirmaciones. Lef esa entrevista,

ero no recuerdo que se haya re-
erido especificamente a los de-
gollados cuando hablé de crimi-
nales que habifan sido afectados
por los consejos de guerra”, ma-
nifestd.

Planteé que a su juicio, Siebert
aludié sé6lo a algunas de las perso-
nas que habfan sido fusiladas en
virtud de esos consejos “pero no a
los degollados que fueron, por lo
demds, victimas de un delito
atroz”.
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