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Del Documento escrito por
Su Emcia. Rvdma. el Cardenal
Wyszinski y dirigido por la Se-
cretaria de Estado del Vatica-
no al Episcopado francés y a
los Superiores Mayores de las
Familias Religiosas de Francia,
sobre el “movimiento” PAX de
Polonia. (Documents Paternité,
Dic. 1963).

“Pax se presenta en el extranje-
ro como un “movimiento” de los
progresistas polacos.

A

EL GRUPO MARXISTA “PAX”
. Y UN ARTICULO DE LA

REVISTA “MENSAJE”

N. DE LA R.—Los lectores de “Fiducia” recordaran el texto del documento
preparado por el Cardena) Wyszinski y enviado por la Secretaria de Estado de la
Santa Sede al Episcopado francés previniéndolo inequivocamente contra el organo de

la policia polaca que se autodenomina “movimiente PAX". En el cual no solo es de-
nunciado su origen y filiacion marxistas, sino que se trata extensamente de sus activi-
dades (en especia] fuera de Polonia), de sus métodos y perniciosos propositos y del he-
cho doloroso y lamentable que significa la buena acogida que le brindan ciertos
medios catélicos franceses, entre los cuales el documento enviado por la Secretaria
de Estado de la Santa Sede, cita expresamente al circulo de “Informations Catho-
liques Internationales” y de un modo concreto, al redactor jefe sefior Brucker, que
“peveld su pensamiento en una de sus “Cartas a los amigos de I. C. I.”, distri-
buidas a les iniciados” (ver “Fiducia” N© 11, Septiembre).

El papel que desempeiia PAX, estd dirigido fundamentalmente hacia el ex-
tranjero y consiste en sustentar entre los catélicos la idea de que es posible una
férmula de acuerdo entre Catolicismo y Marxismo: una “TERCERA POSICION” lo-
grada merced a la transigencia reciproca que signifique una accién socialista des-
arrollada en conjunto... Ello traeria —sostienen los agentes marxistas de PAX—
como resultado la coexistencia pacifica entre la Iglesia y el Comunismo y elimina-
ria Ja tensiéon entre Occidente y Oriente. Tal absurdo contubernio entre la Ver-
dad y el Error, puede presentarse engafoso a algunos en medio de la confusién
moral y doctrinaria presentes y trae consigo el peligro de desmovilizar la reaccién
anticomunista entre los catélicos. Frente a ello nuestra revista publicé una magis-
tral refutacién a esta nueva tesis marxista, tanto desde el punto de vista doctri-
nario como desde e] punto de vista préctico: nos referimos al notable estudio del
doetor Plinio Correa de Oliveira “LA LIBERTAD DE LA IGLESIA EN EL ESTADO
COMUNISTA” (“Fiducia”, Dic. 1963 y “Fiducia”, Junio-Julio N? 8, 1864) que nues-
tros lectores ya conocen ampliamente.

En esta ocasién y ante los inexplicabies silencios, ambigiiedades y afirma-
ciones contenidos en un articulo de la revista chilena “MENSAJE” sobre e] citado
grupo marxista “PAX”, que son mas graves aun si pensamos que dicho grupo tie-
ne precisamente por misién ir poco a poco prestigidndose y captando cualquier
tipo de simpatia entre los catélicos extranjeros, nuestra revista publica esta colabo-
raci6on del distinguido abogado, don Miguel Luis Amunétegui Monckeberg, que cons-

En la realidad, Pax no es un “mo-
vimiento” sino un érgano del apa-
rato policial, estrictamente articu-
lado, que depende directamente del
Ministerio del Interior y ejecuta con
una obediencia ciega las directri-
ces de la policia secreta, la U. B.”

“# Sy razén de ser en el table-
ro de ajedrez de la politica del Par-
tido Comunista se reduce, por tan-
to, a la eficacia que tiene en el ex
tranjero, donde su colaboracién se
revelé preciosa, Francia claramen-
te fue confiada de un modo muy
particular a los servicios de Pax,
discretamente apoyados por los me-
dios diplomaticos polacos”.

“En Francia, los agentes de PAX
se encuentran en contacto perma-
nente con determinados centros de
catélicos progresistas que los de-
fienden cuando los creen amena-
zados”’.

(El texto completo de este impor-
tante documento aparecié —comen-
tado— en “Fiducia”, N? 11, Sep-
tiembre).
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tituye un detenido y serio analisis del articulo en cuestién.

IGNORANCIA QUE SORPRENDE

En el ejemplar de Septiembre tltimo de la re-
vista “Mensaje” (N® 132) aparece publicado un ar-
ticulo bajo el titulo “Polonia, co®xistencia o co-
labOracién” firmado bajo las iniciales F. J. C.,
en el que su autor, con sorprendente ignorancia
y faita de antecedentes o con sutil sagacidad, abun-
da sobre la situacién de Polonia y en especial del
grupo PAX originado en ese pais, al que critica
de una manera tal, que subyacentemente lo alaba.

El problema méas grave en todo esto, y que me
hLa movido a escribir estas lineas, es que al ana-
lizar e] fenémeno polaco y no ser claro y defini-
do frente al citado grupo PAX se estd dejando
campo abierto para Chile y América a las peligro-
sas y reprobables tendencias que éste sustenta
en el sentido de proponmer como camino para el
mundo cristiano, el de un socialismo absurdamen-
te bautizado. Asi pues, me ha parecido de absoluta

necesidad hacer este anédlisis detallado de los co-
mentarios del sefior F. J. C., porque considero
que problemas como éste, no pueden quedar flo-
tando en las conciencias en términos equivocos
u obscuros.

El articulista no apoya derechamente al grupo
PAX; pero bajo una capa de objetividad obscure-
cz lo que es claro y deja transparentar una asom-
brosa simpatia por esos “catélicos” especiales tan
interesados en buscar e] bien de su patria a tra-
vés del sistema marxista...

Todo el articulo del sefior F. J. C. viene a re-
sultar absurdo y pueril si se le compara con la car-
ta que los Exemos. y Rvdmos. Obispos de Polo-
nia remitieron, dolorides, al sacrificado clero de
su patria y que se incluye en la propia revista
“Mensaje” en el N9 131 con un brevisimo y es-
cueto comentario, Pero donde ya el articulo re-
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sulta inexplicable y sus afirmaciones indefendibles,
es a la luz del documento escrito por el senor
Cardenal Primado de Polonia y enviado por la
Secretaria de Estado del Vaticano al Episcopado
francés. Alli con acopio de detalles y anteceden-
tes se analizan con absoluta claridad las actitudes
y peligros del grupo PAX, denunciando su cardc-
ter de o6rgano del aparatp policial de] gobierno
polaco. :

La ignorancia o la displicencia, no podemos sa-
berlo, en torno a estos antecedentes en una per-
sona que pretenda analizar e] problema polaco,
parecen en realidad inexcusables; tanlo mas cuan-
to que en el actual estado de la cuestién polaca,
atin desconociendo hipotéticamente el citado do-
cumento en sus términos concretos, s6lo una muy
rara ingenuidad serviria apenas de débil justifi-
cacion para no rechazar claramente la posicion y
las acciones publicas de PAX.

Pero vamos ya concretamente al articulo del se-
fior F. J. C. y sus lamentables apreciaciones y
silencios frente a un hecho que no ofrece hoy dia,
lugar a dudas, como es que el grupo PAX es un
instrumento de accién comunista,

EN TORNO A “INFORMATIONS
CATHOLIQUES INTERNATIONALES"

El articulo comienza con una curiosa referencia
al hecho de que el problema de la convivencia
entre catdlicos y marxistas habia comenzado a pre-
ccupar a los catélicos a proposito de (citado textual-
mente) “una reciente campana contra “Informations
Catholigues Internationales” en que se acusd a su
director de ser agente de PAX, movimiento de
“catblicos progresistas” polacos’.

Se trata de una breve referencia en la que se
hace sutilmente una alusién a cierta “campana
contra” la citada revista francesa, con lo que jun-
to con restarle importancia al hecho, cubre con
manto de silencio protector las dudosas y lamen-
tables actitudes de “Informations Catholiques In-
ternationales” frente a PAX: Sélo se trataria de
una campaiia.en su contra...

La realidad es que, como es ya conocido y como
lo sefiala el documento enviado por la Secretaria
de Estado del Vaticano, “Informations Catholiques
Internationales” ha defendido repetidamente al in-
defendible grupo PAX y que su redactor jefe, el
sefior Brucker, se enfrenté para ello, hasta con el
pensamiento del Cardenal Wyszinski. Todo lo cual
consta, no en alguna campafna contra “I. C. 1.”
sino en el documento enviado por la Secretaria de
Estado de la Santa Sede. Ahora, hasia donde al-
cance el compromiso de “I. C. I1.”, no podemos
saberlo, lo que si es claro es que su posicion ha
sido equivoca, hecho éste que el sefior F, J. C.,
en su afan objetivo, debié haber consignado.

“ANTAGONISMO QUE DIVIDE A LOS CATOLICOS”

En esta linea de silencios y ambigiiedades, al
entrar en tema el articulista sefiala en primer tér-
mino que el problema polaco le parece tan “inte-
resante como complejo”, v agrega, que “seria
muy riesgoso querer sacar conclusiones claras de
un problema cuyos contornos se perfilan ambiguos
y borrosos”. Observen los lectores como ya el ar-
ticulista ha colocado en el terreno resbaladizo el
tema que trata.

Para el Cardenal Primado de Polonia y para los
Obispos polacos, sin embargo, los hechos que han
vivido tan de cerca no resultan tan borrosos como
para el sefior F. J. C. y ellos, han podido cierta-
mente sacar conclusiones que hoy ya no pueden
ser discutidas por quien observe los hechos y vea
como los que se decian hijos fieles son, en cam-
bio, fieles hijos del enemigo.

Luego de este primer paso, el sefior F. J. C. da
e! segundo: coloca el problema polaco como un
antagonismo entre los catélicos, como algo que se

OBJETIVO MARXISTA:

que el mundo cristiano se haga socialista

discute entre ellos, y no como un antagonismo en-
tre catolicos y marxistas. Asi sefiala textualmente:
“Lo que produce mayor perplejidad es el antago-
nismo entre los catélicos frente a la nueva situa-
cion creada por el advenimiento del nuevo régimen
imperante”. Y desarrollard mdas adelante el articu-
lo, describiendo lo que él llama los distintos gru-
pos de catélicos polacos entre los cuales coloea in-
ciuso a los del grupo marxista “PAX"”...

Para el Cardenal Primado de Polonia y para los
verdaderos catélicos polacos, que pueden, en cam-
bio, sacar claras soluciones en torno a la situa-
cion de su patria, el antagonismo se presenta en-
tre ellos caté.icos, y los agentes de] gobierng que
han pretendido infiltrar a la Iglesia.

Asi, entonces, antes de entrar a la descripeion
misma de la situaciéon de Polonia, el sefor F. J.
C. ha puesto como discutib.e entre catolicos, lo
que no es discutible; como incierto lo gue no es
incierto. Establecido ese terreno de indefinicion y
obscuridad, pasa entonces a tratar lo que él lla-
ma la dramatica alternativa en que se ha visto el
catolicismo polaco,

“ALTERNATIVA SIMPLE Y CLARA”"

En contraste con lo borreso que se presenta la
situacién polaca y en especial el “antagonismo en-
fre los catolicos”... para el sefior F. J. C. re-
sulta, sin embargo, simple y clara la alternativa
en que e] régimen comunista plantea al apoderar-
se-de Polonia: (cita textual) “La alternativa se
ofrece entonces simple y clara: ser absorbidos o
eliminados totalmente por el marxismo viclorioso
o seguir el estrecho sendero de la cooperaciéon con
el nuevo Estado en la construceién de un rostro
nuevo para la patria con la esperanza de salvaguar-
dar la suerte de la Iglesia en un futuro incierto”.

Esta unilateral y curiosa alternativa si que ha
parecido muy clara y simple al sedor F. J. C.,
y tal como la plantea deja pricticamente un solo
camino con distintos matices para su solucién, ce-
rrando tacitamente todo aquello que no sea la
“cooperacién con el nuevo Estado en la construe-
cién de un rostro nuevo para la patria con la es-
peranza de salvaguardar la suerte de la Iglesia
en un futuro incierto”.

Bien parece olvidar el articulista en esta frase
tan larga como pletérica de eufemismos, la fide-
lidad del cristiano y su esperanza; bien parece
olvidar que la fe mueve montahas.

Planteada asi la alternativa nos extranan ya
menos, las posteriores ambigiiedades y afirmacio-
nes al referirse a las actitudes adoptadas por los
que €l llama los distintos grupos de ‘catélicos”
frente a tan simple y clara alternativa...

LO QUE EL GRUPO MARXISTA "“PAX"
REPRESENTA PARA EL ARTICULISTA

La primera posicion de este “antagonismo entre
catolicos”, que analiza el seiior F. J. C., es na-
da menos que la del érgano del aparato policial
del gobierno comunista de Polonia: asi, bajo el
subtitulo “PAX: COOPERACION PATRIOTICA", el
articulista sefala textualmente que “PAX"” es “el
mas antiguo, (1945) célebre y discutido movimien-
to catélico progresista polaco...” Es decir, es es-
to precisamente lo que el grupo “PAX” desea lo-
grar: que se le tome por movimiento catélico pro-
gresista.

Clarp estd que como ya lo advirtiéramos al co-
menzar nuestras observaciones, el senor F. J. C.
no alaba derechamente a “PAX"; pero compruebe
el lector el tomo de su crénica cuando adquiere
cierto cariz critico para el grupo de agentes mar-
xistas: Dice textualmente, refiriéndose a la reac-
cion que puede producirse en contra de las pro-
posiciones de “PAX": “La verdad es que para un
polaco sincero no resulta facil calificar de patrio-

tica una colaboracién forzada a un enemigo secu-
lar. Mucho méas légico y ©spontaneo le resulia
llamar “divisionistas”, “marxistas camuflados” ¥
“cportunistas” a tales “progresistas” gque parecen
“hacerle el juego al enemigo”. Los puntos donde
e] articulista introduce el equivoco aparecen aqui
subrayados, para mayor claridad; puede asi com-
probarse como todo queda en un terreno dudoso.
Y a los polacos que critican a “PAX", se les pre-
senta como justificados en su actitud; pero no co-
mo estando enteramente en la razéon. Para el se-
nor F. J. C. “PAX" se presenta como un movi-
miento de catdlicos progresistas, con excesos cier-
tamente; pero no como lo que realmente es: un
éorgano del gobierno comunista...

Y asi, mas adelante abunda sobre la historia y
actitudes del grupo “PAX", siempre en la misma
linea de luces y sombras.

Llega a relatar que “uno de sus agentes” reci-
bi6 una condenacién por parte de la Iglesia y evi-
ta, no se sabe por qué, decir de inmediato que ese
agente era nada menos que M. B, Piasecki, jefe
y fundador del grupo “PAX" debido a su obra
“Problemas esenciales”. Luego transcribe el autor
del articulo gue comentamos una declaracion de
principios de PAX en la que el citado movimiento
recapitula y puntualiza sus posiciones después de
la condenacion. En dicha declaracién de princi-
pios, “PAX" plantea decididamente la cenciliacién
enire Catolicismo y Marxismo a través de una “fer-
c®ra posicién” socialista.

Transcrita la declaracién, aparece luego una
complementacién hecha por M. B. Piasecki, sin
que se diga todavia que la condenacién de] Santo
Oficio fue motivada por un libro suyo. Y en se-
guida, el articulista estampa sus “apreciaciones”
sobre el grupo PAX:

Lo primero que sefiala bajo el subtitulo “APRE-
CIACIONES” es lo que sigue: “Sin pretender dar
un juicio definitivo y total acerca de los medios
y metas de este movimiento catélico progresista,
tenemos sin embargo referencias, reflexiones y lu-
ces que pueden iluminarnos algunos angulos del
mismo..."” .

Frente a estas frases que reflejan todo el estilo
del comentario hecho bajo las iniciales F. J. C.,
s6lo tenemos que recordar como son de claros, ta-
jantes y definitivos los juicios que hace ya mas
de un afo diera el Cardenal Wyszinski, en el do-
cumento por é] preparado y enviado por la Santa
Sede al Episcopado francés; al cual hemos venido
haciendo continua referencia: alli se estamparon
claramente los fines y objetivos perniciosos del
organo marxista “PAX"” especialmente entre cier-
tos grupos de catélicos extranjeros, como es el ca-
so de “Informations Catholiques Internationales”
que el documento cita de un modo concreto.

CONTINUAN LAS “APRECIACIONES”
DEL SENOR F. J, C.

Continuando en este lento trabajo que nos hemos
propuesto para despejar y aclarar las lamentables
ambigiiedades y afirmaciones equivocas y erradas
en que incurre el articulista, debemos agregar que
éste reconoce, en los planteamientos de lo que
llama falsamente movimiento catélico progresista,
“ciertos puntos impregnados de marxismo”. Pero
lo hace asi, livianamente; como quien sefiala un
hecho sin mucha importancia que mas bien debe
lamentarse que condenarse, en el interesante pro-
blema planteado... por e} grupo de agentes del
gobierno comunista que constituye “PAX",

A continuacién, en un ultimo acapite de sus apre-
ciaciones, el autor después de hacer tan timidas
y singulares criticas a las tesis de “PAX”, estam-
pa lo siguiente:

“Esta ingenuidad tanto tiempo sostenida parece
ser la critica més fuerte con que se ha fustigado
a este movimiento”. Asi, pues, para e] sefior F.
J. C. es la ingenuidad con respecto a las actitu-
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des dobles del gobierno comunista, la mas fuerte
critica con que se ha fustigado a “PAX". Juzguen
los lectores.

Por ultimo, el articulista termina sus “aprecia-
cicnes” sobre “PAX” en la forma que a continua-
cion se transcribe:

“Ademas siendo el Estado positivamente ateo,
cabe preguntarnos: ipueden disociarse e| socialis-
mo de su ateismo? Es precisamente lo que discu-
ten estos catélicos progresistas. Y si puede icémo?
También esto se discute”,

Las inocentes preguntas e incégnitas con que
finaliza el senor ¥'. J. C. esta parte de su articu-
Io, dejan flotando en el ambiente, como posibles,
las tesis que el comunismo ha encomendado plan-
tear al grupo “PAX", Queda introducido aqui el
punto neurdlgico de la estrategia marxista de hoy:
Que se bautice —por decirlo asi— e] socialis-
mo; que el mundo cristiano se haga socialista: es-
te es, que el mundo cristiano se acerque por si mis-
mo, desde adentro, hacia la doetrina marxista.
Para ello se propone el sofisma de una seudo di-
sociacién entre el socialismo y el ateismo, en un
plano de distinciones intelectuales. Y se silencia,
por otro lado, e] hecho de que el socialismo tiene
una concepcién global del hombre y de la socie-
dsd enteramente distinta y opuesta de la concep-
ciébn cristiana,

IZINAK Y EL TERCER GRUPO DE CATOLICOS

Finalmente, después de haber tratado detenida-
mente sobre “PAX" el articulista pasa una mas
breve revista a los otros dos grupos que lidian,
en lo que él ha llamado “antagonismo entre ca-
tolicos”... El segundo, es un grupo liamado Znak,
que, al decir del sefior F, J. C., se diferencia de
“PAX" en que no adhiere al sistema socialista,
sino a “la realidad histérica” que vive actualmen-
te Polonia: es decir, sostiene que la Iglesia debe
reconocer el hecho del socialismo y que el Estado
comunista (segin las frases del seior F. J. C. que
estqd deseribiendo el pensamiento de Znak) debe-
ria “reconocer el hecho de] cristianismo, no sélo
como una reliquia del pasado o como simple con-
cesién tactica, sino respetando el derecho a la
accién moral y religiosa en la comin tarea del

desarrollo integral de la nacién”, El articulista
describe solamente, y en definitiva no aparece
pronunciindose ni a favor ni en contra de esta
fesis.

Por nuestra parte nos preguntamos, ;cémo po-
dria la Iglesia emprender una accién moral y re-
ligiosa ©n la comdn tarea con el gobierno comu-
nista para el desarrollo integral de una nacién?
Sostener que resulta posible, es una idea falsa y
peregrina que de parte de un catélico merece de
un modo claro y manifiesto, el més enérgico re-
pudio. A] respecto y para no extenderme ya mu-
cho més, nos remitimos a la incontestable argu-
mentacion dada en contrario por el pensador ca-
télico brasilefio, doctor Plinio Correa de Oliveira
en su estudio “La libertad de la Iglesia en €l Es-
tado Comunista” (ver “Fiducia” Junio-Julio N° 9;
titulos V y VI, pégs. 8 a 13).

Y hemos llegado asi, al tercero de los grupos
de que se ocupa el autor de este comentario sobre
la situacién polaca. Vea el lector como describe
el articulista a aquellos que siendo catélicos, se
niegan a transigir con e] gobierno comunista en
algiin camino intermedio, sabiendo como saben,
ademads, el engano que implica por parte del go-
bierno, la creaciéon de un “modus vivendi” de mu-
tua colaboraciéon... de ellos dice el sefior F, J. C.
con curiosas adjetivaciones:

“Un tercer grupo de catblicos bien *“amuralla-
dos” en sus principios, rechaza categérica y deli-
beradamente cualquier contacto con el socialismo.
Mientras PAX y ZNAK aceptan el socialismo y re-
chazaban el ateismo, éstos creen que el hinomio
es indispensable: el ateismo inspira al socialismo
y ¢éste impone el ateismo”, En las breves lineas
posteriores, termina el articulista de describir el
pensamiento de estos catélicos polacos.

CONCLUSION

Para concluir, sélo nos resta recapitular breve-
mente sobre algumos puntos y hacer hreves con-
sideraciones finales:

1.—El senor F, J, C. puso término a su articu-
15 Jamentando que Polonia de pais catélico, se va
transformando en pais laico y pluralista; pero en
definitiva, deja ]a solucién del problema en la in-

scnmg

OLVIDADA

Huestra Senora
lloré sobre el mundo
contempordneo

El optimismo y la superficialidad del hombre contempora-
neo lo llevan a olvidar con frecuencia la extension de la apos-
tasia de nuestros dias. Por eso, de buen grado él olvida que la
Santa Madre de Dios, mas de una vez, se manifesté en los tiem-
pos contemporéneos en actitud de llanto, al amonéstar mater-
nalmente a los hombres. La Salette y Siracusa constituyen dos
hechos memorables, que la Iglesia de ningiin modo equipara a
los dogmas, ni a las verdades de fe, pero a los cuales los catéli-
cos piadosos no rehusan su asentimiento.—En el clisé, la ima-

gen de nuestra Sefiora de La Salette en el propio lugar de las

apariciones.

gertidumbre y como perfectamente licitas y soste-
nibles, posiciones tan erroneas y apartadas de la
fidelidad a los principios catolicos, como son las
conciliaciones transigentes que hemos analizado.
El articulista ha descrito lo gque llama textualmen-
te “las distintas vias intentadas por estos grupos
catolicos polacos”; pero no encontramos una con-
denacion clara de lo sostenido por “ZNAK", ni
siquiera de lo afirmado por “PAX” ni mucho me-
pos aun, encontramos alguna palabra aprobatoria
para .os catolicos que resisten,

2.—En seguida, segin hemos visto hasta aqui,
e! autor del articulo aparecido en “Mensaje”
—edicion de Septiembre ultimo— considera al gru-
po “PAX"” que es dérgano del aparato policial del
gobifrno comunista de Polonia, simplemente como
un movimiento catélico progresista, Frente a es-
te hecho tan lamentable como sorprendente, cabe
recordar que la misién encomendada a este grupo
de agentes marxistas es, precisamente, que se les
considere como movimiento de catélicos progre-
sistas, especialmente fuera de Polonia.

3.—Por otra parte, y quedando establecido lo
anterior, debemos reconocer que el senor F, J, C.,
—como ya lo hemos dicho— estampa algunos jui-
cios criticos sobre “PAX”; pero e] punto funda-
mental, cual es su idea de gue el Catolicismo se
haga sccialista y se encuentre asi una t€rc®ra po-
sicién entre éste y el Marxismo, (que a su vez
“fransigiria”) lo deja en suspenso el autor y como
una posibilidad que se discute. Hacemos notar
igualmente que ésta es la idea central que el co-
munismo —entre otros medios— a través de
“PAX", esta planteando falazmente a los catédlicos
v a] mundo occidental en general,

Asi entonces, después de haber realizado a con-
ciencia el presente andlisis con el objeto de acla-
rar y deshacer los equivocos del articulista que
se firma con las iniciales F. J. C., no nos queda
mas que lamentar que la. revista catélica “Men-

saje” haya dado aceptacién a dicha crénica; con-

fiando en que ello ha sido posible por algin des-
cuido o simplemente porque la revista no estaba
en antecedentes de la verdad sobre Polonia y el
citado grupo “PAX".

Miguel Luis Amunategui Monckeberg
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El igualitarismo revolucionario
reinante en nuestros tiempos pare-
ce haber elegido a la propiedad
privada como el objetivo predilecto
de sus ataques. Y esto se ve no
solo entre los revolucionarios mas
virulentos, como los marxistas, si-
no también ante aquellos otros que,
mas o menos contaminados con ei
error, y enceguecidos por sus slo-
gans y consignas pretenden cons-
tituir una “tercera posicion” fren-
te al problema. Intentaremos ver
por qué.

La revolucion ha venidp destru-
vendo la sociedad cristiana, jerar-
quizada y orgénica medieval a tra-
vés de un proceso de etapas suce-
sivas. Primero atac6 con la seudo-
reforma protestante la desigualdad
cxistente en la sociedad sobrena-
tural, negando obediencia al Sobe-
rano Pontifice y pretendiendo eli-
minar la distincién entre Iglesia
drcente y discente. Luego se pro-
vectd en la sociedad civil, impo-
niendo, con la Revolucién france-
sa la igualdad juridico-politica. Sé-
lo quedaba un plano de desigual-
dades, v era el econdémico-social, ¥
contra ¢é] embistié la Revolucién
hecha ahora socialismo. Pero se
cneontré con una infranqueable va-
lla en el derecho de propiedad pri-
vada, derecho emanado de la pro-
pia naturaleza humana y expresa-
mente ratificada por la suprema au-
toridad de las Leyes Divinas. Con-
tra tal derecho sagrado fueron los
peores denuestos revolucionarios,
desde “la propiedad es un robo”
de Proudhon hasta la plus-valia de
Marx.

La Iglesia reaccioné enérgicamen-
te. Condend innumerables veces las
doctrinas socialistas, estableciendo
que “sOcialismo religioso, socialis-
mo cristiano son términos contra-
dictories; nadie puede ser a un
tiempo buen catélico y verdadero
socialista” (1) y diciendo que
“ ..los socialista presentan el de-
recho de propiedad como contrario
a la igualdad natural de los hom-
bres. Proclaman, ademds, la comu-
nidad de bienes y que no puede to-
lerarse con paciencia la pobreza,
y que es licito violar impunemente
e! derecho de propiedad de los ri-
cos. La Iglesia, en cambio, reccno-
ce, con mayor sabiduria y utilidad
'a desigualdad entre los hombres,
distinto por las fuerzas naturales
de] cuerpo y del espiritu, desigual-
dad existente también en la pose-
sion de bienes, Manda, ademas, que

(O ET VETERA

El derecho de propiedad privada
y 1a “Tercera Posicion”’

el derecho de propiedad, nacido de
'a misma naturaleza, sea manteni-
do intacto e inviolado en manos de
quien lo posee. Sabe la Iglesia que
¢! robo y el hurto han sido conde-
nados por Dios, autor y custodio de
todo derecho, de tal forma que no
£s licito ni siquiera desear los bie-
nes ajenos, v que los ladrones, co-
mo los adulteros y los idélatras e€s-
tan excluidos del Reino de los Cie
los". {2).

Como se ve la oposicién entre el
socialismo y la doctrina de la Igle-
sia es total, absoluta e irreconci-
liable. No caben, logicamenle, ca-
minos intermedios. Perc en el pro-
ceso revolucionario se zigue mas a
las pasiones que a la légica, y nun-
ca faltan quienes, contaminados por
e} virus de la Revolueién y sin atre-
verse a romper formalmente con la
Iglesia, pretenden encontrar ana
via de encuentro, una especie de
sintesis dialéctica entre ambos ex-
tremos, una “tercera posiciéon”, Y
tal tendencia conciliatoria no es
nueva, es un viejo ardid del error
para entrar de embozo a la Ciu-
dad de Dios. Y asi lo considera Su
Santidad Pio XII al decir: “Un he-
cho gue siempre se repite en la
historia de ]a Iglesia es el siguien-
te: que cuando la fe y moral cris-
tianas chocan contra fuertes co-
rrientes de errores o apetitos vi-
ciados, surgen tentativas de vencer
las dificultades mediante algin
compromiso cémodo, o apartarse de
ellas o cerrarles los ojos" (3).

Las consecuencias de semejante
actitud conciliatoria no pueden ser
mdas graves. El catélico pierde su
sentido de “miles Christi”, de miem-
bro de la Iglesia militante y se
transforma en un hombre de trans-
acciones y componendas, olvidando-
se de que “Nadie puede servir a
dos sefores” (4) y de que “Quien
no esti conmigo estd contra Mi”
(5). Y para justificar tal actitud y
encubrir la violacién del principio
de contradicciébn que significa el
afirmar simultdneamente dos opues-
tos, se recurre a infinidad de suti-
lezas, divisiones y distinciones de
planos que en términos las méas de
las veces equivocos pretenden con-
ciliar lo inconciliable.

EL DERECHO DE PROPIEDAD NO
SE PIERDE POR ABUSO

El derecho de propiedad no ha
escapado al embate de este mar de
equivocos distingos y requisitos.

Muy por el contrario, siendo uno
de los mas tenaces obsticulos con
que se ha encontrado el igua-
litarismo colectivista contempora-
neo, ha sufrido muy particularmen-
te tal arremetida. Pretendemos en
este articulo esclarecer algunos de
estos errores, muy difundidos, y que
bajo apariencias de justicia encu-
bren flagrantes violaciones al de-
recho natural.

Uno de ellos consiste en la afir-
macién de que tanto vale la propie-
dad como su buen uso, ¥y que la
negligencia, descuido o mal uso de
parte de] propietario autorizaria
para privarlp de su dominio. Hay
gqui una gran confusién en cuanto
a la esfera de aplicacién de las di
versas virtudes. El problema ha si-
do expresamente resuelto por la
suprema autoridad de los Sobera-
nos Pontifices en los siguientes
términos: “Y para poner limites
precisos a las controversias que han
comenzado a suscitarse en forno a
la propiedad y a los deberes a ella
inherentes, hay que establecer pre-
viamente, como fundamento, lo que
va senté Ledn XIII, esto es, que el
derecho de propiedad se distingue
de su ejercicio. La justicia llamada
conmutativa manda, es verdad, res-
petar la division de la propiedad,
y no invadir el derecho ajeno ex-
cediendo los limites del propio do-
minio; pero que los duefios no ha-
gan uso de lo propio si no es ho-
nestamente, esto va no ataiie a la
justicia sino a otras virtudes, el
cumplimiento de las cuales no hay
derecho a exigirlo por la ley. Afir-
man sin razén, por consiguiente, al-
gunos que tanto vale propiedad
comeo uso honesto de la misma, dis-
tando todavia mucho maés de ser
verdadero que el derecho de pro-
piedad perezca o se pierda por el
abuso o el simple no uso”. (6).

FALSA INTERPRETACION HISTO-
RICISTA DE UN DERECHO PER-
MANENTE

Olra opinién, algo méas sutil que
la anterior es aquella que dice que
hay que distinguir entre la facul-
tad del hombre de apropiarse de
ies bienes exteriores como tal, la
cual es de derecho naturaj indiscu-
tible, ¥ la forma de ejercicio del
derecho de propiedad, que podria
ser individual, comunitaria o de
otra forma que la circunstancia his-
térica aconseje. Dicen que la in-

Hecior Riesle Contreras

equivoca preferencia de la doetri-
na tomista y del Supremo Magiste-
rio de la Iglesia por la propiedad
individual se debe a “razones prac-
ticas” y que cambiando las circuns-
tancias historicas podria cambiarse
la forma de detentar la propiedad.

Para captar cabalmente este pro-
blema hay que precisar que las
“razones practicas” que aducen
Santo Tomas y los Sumos Pontifi-
ces para defender el principio de
la propiedad individua] son razones
basadas en la propia naturaleza hu-
mana, y por lo tanto, np sujetas a
cambio, como se ve claramente en
e] siguiente pérrafo de Santo To-
mas: “Acerca de los bienes exte-
riores dos cosas competen al hom-
bre: Primero la potestad de gestion
y disposicién de los mismos, y en
cuanto a esto es licito que el hom-
bre posea cosas propias. Y es tam-
bién necesario a la vida humana
por tres motivos: Primero, porque
cada uno es més solicito en la ges-
tion de aquello que con exclusivi-
dad le pertenece que en lo que es
comin a todos o a muchos, pues
cada cual, huyendo del trabajo de-
ja a otro e] cuidado de lo que co-
rresponde al bien comiin, como su-
cede cuando hay muchedumbre de
servidores; segundo, porque se ad-
ministran més ordenadamente las
cosas humanas cuando a cada uno
incumbe el cuidado de sus propios
intereses, mientras que reinaria la
confusién si cada cual se cuidara
de todo indistintamente. Tercero,
porque el estado de paz entre los
hombre se conserva mejor si cada
uno esté4 contento con lo suyo, por
lo cual vemos que entre quienes
en comin y pro-indiviso poseen al-
go surgen mas frecuentemente con-
tiendas” (7).

De lo antedicho se deduce que
aunque se admita en tesis la dis-
tincién entre el derecho natural de
apropiacién y la forma de deten-
tar la propiedad, como las razones
que recomiendan la propiedad in-
dividual estin basadas en la mis-
ma naturaleza humana, resulta que
son también de derecho natural,
aunque en un grado superpuesto.
Y en todo caso las consecuencias
practicas son idénticas, ya que la
naturaleza humana es inmutable, y
s6lo podrian variar, hipotéticamen-
te, de aceptarse, con un criterio
utopico, una sociedad en que los
hembres en cuanto a la propiedad
antepusieran e] bien comiin al bien
individual, cosa que es posible tra-
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tindose de ciertos individuos o de
comunidadzs de seleceién, como se-
rian las religiosas, pero que resulta
irreal en una sociedad tan amplia,
heterogénea y matizada como la ci-
vil (8).

Para que los componentes de di-
cha sociedad fueran capaces de lle-
gar al esfuerzo y a] sacrificio por
el bien comin en esa forma, seria
necesario que no tuviéramos sobre
nosotros la mancha del pecado ori-
ginal. Seria una organizacién econé-
mico social que para funcionar exi-
ria que los hombres poseyesen por
naturaleza lp que sélo pueden al-
canzar como virtud mediante una
esforzada colaboracién con la gra-
cia de Dios; el desapego de los bie-
nes temporales. Se requeriria de
una sociedad de Aangeles, y como
los hombres no lo son se despre-
ocupan y relajan por falta de in-
centivo personal, lo que perjudica
gravemente la economia de toda la
sociedad, Para obviar esta situacién
s6lo hay dos caminos: o volver al
sistema de propiedad individual o
forzar a los individuos a producir
lo necesario por medios coactivos.
De donde se deduce que la supre-
si6n de la propiedad individual, por
ésta entre otras razones, desemboca
necesariamente en el totalitarismo.

Hay otros que arguyen que si el
bien comin lo exigiera se podria
atacar el derecho de propiedad. Por
lo pronto, parte de un absurdo al
suponer gue un derecho que emana
de la propia naturaleza del hom-
bre y que ha recibido expresa rati-
ficacion de la Ley Divina pudiera
ser contrario al verdadero bien co-
min de la sociedad. Sdélo en casos
caiificados se puede, con requisilos
estrictos, expropiar ¢ limitar un
cierto derecho de dominio, procu-
rando siempre que e] dano inferido
a! propietario sea el menor posible,
¢ indemnizando cumplidamente al
contado. Su Santidad Leén XIII tra-
ta el problema en los siguientes
términos: “El principal es que se
deben respetar las posesiones pri-
vadas con el imperio v fuerza de
las leyes. Y principalisimamente
debera mantenerse dentro de los li-
mites del deber a la plebe en me-
dio de un ya tal desenfreno de am-
biciones; porque si bien se conce-
de la aspiracién a mejorar sin que
oponga reparos la justicia, si veda
ésta, y tampoco avutoriza la propia
razén del bi®n comln quitar a otro

lo que es suyo, o bajo capa de una
pretendida igualdad caer sobre las
fortunas gi-nas” (9).

LA “TERCERA POSICION": ARMA
EFICAZ DE LA REVOLUCION

A través de estos pocos puntos,
escogidos casi al azar de entre el
cimulo de errores y equivocos que
censtituye la “trcera posiciéon”, se
puede ver claramente como ella es
agente eficaz de la revolucién, co-
mo coopera a la violacion de los
principios al través de razonamien-
tos y actitudes que parecen respe-
tarles, y viniendo a constituirse en
verdadera quinta columna dentro
de los muros de la Iglesia. Es esta
actitud de transaccién con el error
la que Su Santidad Pio IX condend
en los siguientes términos: "“Aun-
que los hijos del siglo sean mas ha-
biles que los hiios de la luz, sus
ardides y sus violencias tendrian,
sin duda menor éxito, si un gran
ndmero entre aquellos que se titu-
lan catélicos, no les tendiesen una
mano amiga. Si, infelizmente hay
|os que parecen caminar de acuerdo
con nuestros enemigos, y se esfuer-
zan por establecer una alianza en-
tre la luz y las tinieblas, un acuer-
do entre la justicia v la iniquidad
por medio de esas doctrinas que se
llaman catélico-liberales, las cua-
les, apoydndose sobre !os méas per-
niciosos principios, adulan el poder
civil cuando él invade las cosas es-
pirituales, e impelen [as almas al
respeto, o al menos a la tolerancia
de las leyes més inicuas. Como si
no estuviera escrito, absolutamente,
que nadie puede servir a dos se-
nores. Ellos son mucho mas peli-
grosos ciertamenfe y mas funestos
que los enemigos declarados, no sé-
lo porque los secundan en sus es-
fuerzos, ta} vez sin apercibirse, co-
mo también porgque manteniéndose
en el linde extremo de las opiniones
condenadas, toman wna apariencia
de integridad y de doctrina irrepro-
chable, atrayendo a los amigos im-
prudentes de conciliaciones y enga-
nando a las personas honestas, que
se rebelarian contra un error decla-
rado. Por eso, ellos dividen los es-
piritus, rasgan la unidad y enfla-
quecen las fuerzas que seria nece-
sario reunir contra el enemigo”.
(10).

Hay que tener esto muy presente
en nuestros tiempos, en que el so-
cialismo igualitario, esbozado tras

la llamada “terc®ra posiciéon’, pre-
tende asestar un golpe artero a los
derechos mas sagrados. Y es asi
como, hablando de reformas de es-
tructura, de cogestion y copartici-
pacién obligatorias y de redistribu-
cion, o pretendiendo realizar ex-
propiaciones indiscriminadas y con-
fiscatorias, o a través del uso ili-
cito de los tributos. pretende, para
la realizacion de su utopia iguali-
{aria, atacar el derecho de propie-
dad privada, sancionado por la Ley
de Dios. Debemos, pues, vigilar y
resistir, por amor a la Ley del Se-
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Es el agroreformismo un proceso revoluciona-
rio y que como todo proceso revolucionario pro-
gresa a costa de ocultar su aspecto total; su es-
piritu verdadero; sus fines ultimos. De aqui en-
tonces, que sea labor enormemente beneficiosa pa-
ra refutarlo, el mostrarlo en su integridad, es de-
cir, mostrar su espiritu y los principios generales
que conducen y guian su aceién, su verdadero fon-
do en cada una de sus manifestaciones o manio-
bras aparentemente inocentes e insignificantes
(Cfr. “Revolucién y Contra-Revo.ucion”, Plinio Co-
rrea de Oliveira. Edic. Paulinas, p. 108-109).

Porque es poco a poco, disimulando su verdade-
ra esencia, cdntenido ¢ intenciones, como ese pro-
ceso revolucionario del agro-reformismo va envol-
viendo adeptos; va enquistindose en las almas; va
carcomiendo a la sociedad. .. asi térnase podero-
so e incoercible y capaz de desencadenarse violen-
tamente.

Es por esto que examinar y analizar, a la luz
de los principios cristianos, los escritos de aquellos
que se nos muestran como los mas ardorosos par-
tidarios del agro-reformismo, constituye el medio
v la forma méas adecuados para detectar inequivo-
camente e] socialismo subyacente, o a veces casi a
flor de piel, que el agro-reformismo en sus lineas
generales involucra.

Entonces, veamos el pensamiento de un agro-
reformista: “O se paga la ti®rra o se hace R=for.
ma Agraria”, dice Jacques Choncho] (1), a quien
su celo agroreformista, condujo hasta las playas
de la isla de Cuba, cuando Fidel Castro erguiase
como soherano comunista. Fue alli, e] senor Chon-
chol uno de aquellos pensadores y técnicos que
junto a “Ché” Guevara pusieron en marcha esa
“Reforma Agraria” nitidamente marxista.

Al escribir: "O se paga la tierra o se hace Re-
forma Agraria”, el sefior Choncho] estd sefialando
aue esa “Reforma Agraria” es necesariamenle esen-
cialmente confiscatoria. Y que, si hubiera que pa-
gar la tierra confiscada a sus legitimos propieta-
rios, seria imposible de realizar. Ahora bien, nos-
otros preguntamos ;Es esto respetar el derecho na-
tural de propiedad privada? ;Es esto obedecer el
séptimo y noveno mandamientos de la Ley de Dios?
(No es esto el totalitarismo socialista que exige
la accién omnimoda de un Estado, que no respeta
legitimos derechos? ;No es esto una lamentable
prueba de apasionada antipatia y hasta de hosti-
lidad para con el principio de propiedad privada?

Todo pais civilizado descansa sobre un orden ju-
ridico. Todo orden juridico a su vez descansa so-
bre ciertos principios, y uno de estos principios
es la intangibilidad de los derechos adquiridos;
especiaimente, si estos derechos son de orden na-
tural, como es el caso de la propiedad privada. Lue-
g6, el Estado no puede abolirlos. Ademds, atribuir
al Estado la capacidad de alterar a su antojo lo
que es de derecho natural, es ir conira el orden
de la naturaleza de las cosas dispuesto por Dios,
y por Jo tanto una accién perfectamente inmoral
e ilegitima y como tal inaceptable.

Javier Polanco Silva

se paga

O
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Consignemos aqui lo que ensefa la Doctrina
Pontificia al respecto: Las leyes civiles han de
ajustarse a] orden natural y al orden revelado. El
simple poder del Estado no tiene fuerza por si
solo para crear a su capricho un derecho; no es la
instancia suprema. Tiene sobre si una norma juri-
dica, moral y superior, situada en la ley natural
y en ley divina que son expresion del orden puesto
por Dios en la creacion. Luego la ley civil ha de
estar subordinada a la moral. Asi Su Santidad
Pio XII dice; “el positivismo juridico y el absolu-
tismo de Estado son dos manifestaciones que, a
su vez, derivan y dependen la una de [a otra. Qui-
fada en efecto, al derecho su base, constituida por
la ley divina, natural y positiva, y por lo mismo
inmutable, ya no queda sino fundamentarlo sobre
la ley del Estado como norma suprema, y he aqui
precisamente el principio del Estado absoluto. A su
vex el Estado absoluto intentard necesariamente
someter todas las cosas a su arbitrio y especial-

mente hacer que el derecho mismo sirva a sus

propios fin®s”. Y més adelante expresa el Papa:
“Es necesario que el orden juridico se sienta de
nuevo ligado al orden moral sin permitirse tras-
pasar los confines de ést®” Aloc. “Con vivo com-
piacimento” —positivismo juridico y absolutismo
de Estado— B. A. C. Doc. Juridico pp. 303-309).

Y por otra parte, es el mismo Papa Pio XII
quien nos ensena que: “Una sana democracia fun-
dada sobre los inmutables principios de la ley na-
tural y de las verdades reveladas, sera resueltamen-
te contraria a aquella corrupcién que atribuye a
lz legislacién del Estado un poder sin freno ni li-
mites y que hace también del régimen democra-
tico, no obstante las contrarias pero vanas aparien-
cias, un verdadero y simple sistema de absolutis-
mo" (Radiomensaje de Navidad 1944 — “Benigni-
tas et Humanitas™ N¢ 28. B, A. C. Doc. Politi-
cos, p. 879).

Por lo tanto, como hemos dicho, el Estado no
puede & su antojo legislar o actuar vuinerando in-
discriminadamente, y en forma general, 2 un de-
recho como el de propiedad privada que es un de-
recho natural ratificado por el Decélogo.

Ademés, recordemos lo que Pio XI siguiendo &
Le6n XIII ensefia en “Quadragésimo Anno” (A.
A. S. vol. XXIII p. 192): que “el derecho de pro-
piedad es distinto de su uso”, y que es falso que
“por e| abuso o el simple no uso de las cosas pe-
rece o se pierde ©| derecho de propiedad”. Luego,
una expropiacién por el no uso, sélo se justifica
si se prueba que la no explotacién econémica de
una propiedad causa un grave dafo para el bien co-
mun y que no hay otro medio de remediar el mal.

Por 1ltimo, “la divisién obligatoria de las tierras
sin justa causa ni justa indemnizacion. constituye
la afirmacion de que la propiedad privada estd en-
teramente a merced de la ley. Si el Estado puede
zbolir hoy la propiedad media o grande, manana
podra abolir también la pequefia. Es pues, el mis-
mo principio de propiedad privada que queda ex-
puesto a la mas completa destruccion ante cual-
quier ola demagoégica”,. (“Reforma Agraria — Cues-
tibn de Conciencia”, Proposicién 10, pp. 118-120).

LA ARTIFICIALIDAD BURGUESA
DEL AGRO-REFORMISMO

Es el propio sefior Jacques Chonchol, ideélogo
del agro-reformismo nacional e incluso interna-
cional, quien ratifica lo que indicAbamos en nuestro
articulo pasado (Ver “FIDUCIA", Agusto, N9 10),
de que el reformismo agrario es un fenémeno bur-
gués nacido en las ciudades; en los llamados “circu-
los intelectuales de avanzada”. Pasando luego de
ahi al campo.

Veamos lo que nos dice el sefior Chonchol: “La
preocupacion por todo esto ng ha surgido propia-
mente de las masas campesinas ni de los partidos
politicos sino que ha sido, me parece, el producto
de la reflexién que sobre Jos problemas del des-
arrollo econdémico y social de América latina han
efectuado economistas y sociélogos de diferentes
paises™.

Y agrega algo que es interesante, que es lo que
pedriamos llamar la presién de cupula, efectuada
por los organismos internacionales sobre nuestros
paises Iberoamericanos,

Y mas adelante continua diciendo el senor Chon-
chol: “Todo esto ha penetrado un poco desde arri-
ba, si asi se pudiera decir, en la conciencia inte-
lectual de América latina y de ahi ha pasado al
plano politico”. Reconociendo luego sin mayores
ambages, “que cuando estos procesos salen del pla-
nt. de 1a discusion intelectual y entran en el de
la lucha politica cobran un contenido pasional ¥
una fuerza de {ransformacién de la scciedad mu-
cho mayor”. Es decir, conviértense en activo fer-
mento demagogico.

NADIE SABE... “hasta dénde va a ir la “Reforma
Agraria”, cémo va a operar y dénde se va a
detener...”

(Cudl es la naturaleza de wuna tal “Reforma
Agraria”?

“La Reforma Agraria —dice el senor Chonchol—
es un proceso muy complejo que implica transfor-
maciones substanciales no sélo en los modos de
vida de las zonas rurales, en la estructura de la
economia, sino que ademés en la estructura del
poder y de la organizacién social. Pienso que na-
die, incluso los mismos que inician un proceso de
esta naturaleza saben en el fondo hasta dénde va
a ir, en qué forma va a operar y dénde se va a
detener”.

Es valioso considerar esta confesi6n de un ided-
logo agro-reformista y que debemos meditar cui-
dadosamente. ;Acaso estas palabras no son el len-
guaje del revolucionario utépico que desea cam-
biarlo todo. ;Hasta donde va a irl la “Reforma
Agraria”? ;En qué forma va a operar? ;Donde se
va a detener? Nadie lo sabe; es decir, si, se sabe:
A la instalacién de un régimen o sistema socialis-
ta, en el que mediante un Estado omnipotenie, ar-
bitro absoluto en todas las materias y en todos
los campos, actuard irreprensible sobre una con-
textura econémica y social formada por miles de
pequefics propietarios, que agrupados en frias en-
tidades estatales, lo recibirdn todo del Estado: ayu-
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da técnica, educacion, elementos de labranza y cu--
tivo, ganado, etec. En suma, el campesino sera pre-
sa de una despiadada fiscalizacién, convirtiéndose
en un siervo del Estado. Y asi practicamente,
la agricultura no pasard de ser un inmenso con-
junto de koljoc®s. Y pulverizada la propiedad en
minifundios ridiculos llegaremos al absurdo de que
ese Estado, tan enemigo de privilegios y desigualda-
des, debera establecer por ley, la indivision de
esas propiedades implantando asi una especie de
pequefios mayorazgos. O bien, mas directamente,
decretard la no posesion privada de la tierra y su
pertenencia al Estado; y sobre la cua] trabajaran
“rebanos” humanos, sumisos y dociles a la volun-
tad estatal, convenientemente sindicalizados en or-
ganismos fieles también al Estado, para su mas
facil y seguro manejo y utilizacién politica.

Ej sefior Chopchol nos habla de “transformacio-
nes substanciales”. ;Qué quiere decir con esto?
Pues la esencia o substancia de nuesiro orden so-
cial y por lo tanto también rural, estd constituido
entre otros elementds por: el principio de propie-
dad privada en su armoénica desigualdad concreta
de grandes, medianas y pequenas propiedades (Pio
XII afirma que es erréneo “negar la utilidad y,
frecuentemente la necesidad de propiedades agrico-
las méas vastas”. Disc. a la IX Conferencia de la
Unién Internacional de Asociaciones Paironales Ca-
tolicas, 7 de Mayo de 1949); la institucion de la
familia; el contrato de trabajo, el sistema de pa-
trones y asalariados, el de capital y trabajo; la
distincién de clases sociales jerarquicamente des-
iguales. ;Es esto lo que hay que transformar subs-
tancialmente? ;Es que acaso este orden es esen-
cialmente, substancialmente, intrinsicamente malo?
Recordemos que no se puede legitimamente im-
plantar algo que vaya contra la ley natural. Y
siendo todo lo anteriormente indicado conforme a
la ley natural, segiin ensefian los Pontifices y el
recto orden moral, ;céme se tendra entonces que
cambiar substancialmente, y como se lo hard sin
herir a la propia ley natural?

En una sana reforma agraria no se trata de ha-
cer transformaciones substanciales, sino que se tra-
ta de reformar, es decir, volver a su buena forma
aquellp en lo cual Jos elementos arriba enunciados
puedan haber sufrido algin menoscabo o alguna
desviacién. De manera que en el orden social, ¥
en este caso en el del agro, los principios cristia-
nos sean respetados y obedecidos con justicia. Por
otra parte, no hay que olvidar que en un pais ca-
tolico como el nuestro, una sana reforma agraria
ha de comprender, también, aquellas medidas en-
caminadas a conseguir que la vida rura] se enri-
quezea en cultura y sabiduria cristianas, para que
la Religion tenga el verdaderc, lugar que debe te-
ner en la vida moral de los gue laboran en el
campo.

“LA “REFORMA AGRARIA” ES UN TRASTORNO
SOCIAL SEMEJANTE A UNA GUERRA”

Siempre los propugnadores del agro-rzformismo
nos habian hablado de que era preciso una drés-

tica y profunda “Reforma Agraria”, para aleanzar
ciertos objetivos socio-econémicos y técnicos para
una mayor produccién agropecuaria y un mayor
hienestar del campesino; era el barniz, el ungiien-
to o e] balsamo necesario para asestar el golpe a
los rectos principios de civilizacion cristiana. Pero
ahora, nos encontramos con gque el sefior Chonchol,
pensador agroreformista, reconoce que una “Re-
forma Agraria” no tiene ni asegura el cumplimien-
to de objetivos ciertos y previamente establecidos.
Reproduciendo este sefior las palabras de un tée-
nico de la FAO, Solén Barraclough, nos senala
que una “Reforma Agraria” no tiene ni asegura
el cumplimiento de objetivos ciertos y previamente
establecidos. Veamos lo gque dice la cita del senor
Barraclough: “Mientras méas estudio y pienso el
problema, méis me convenzo que distorsiona la
realidad discutir la Reforma Agraria como si fue-
ra una accién motivada con metas definidas, ;Por
qué seria asi? La Reforma Agraria tiene muchas
caracteristicas de otros fenémenos sociales, como
depresiones, periodos de auge econémico o gue-
rras. En este sentido no tiene objetivos, sélo cau-
sas y cons®cuencias, Los individuos si pueden te-
ner objetivos, pero los trastornos sociales, no. Las
reformas agrarias, simplemente ocurren con el
tiempo, como el resultado de ciertas combinaciones
de circunstancias".

Y el seior Chonchol dice: “Yo pienso que en
gran parte estas afirmaciones son ciertas. Los hom-
bres que tratan de impulsar una Reforma Agraria
persiguen ciertos obejtivos, pretenden controlar el
proceso, pero hay una serie de reacciones que se
producen al aplicar sus ideas a la realidad con-
creta y que en cierto modo desbordan sus objeti-
vOs ¥ su camino”,

..."Pero, ¢qué estructura final va a dar esa Re-
forma Agraria a la organizacién agricola del pais?
¢Hasta qué punto va a afectar su estructura econé-
mica, sccial y politica? Yo creo que nadie lo sabe
exactamente cuidndo se comienza un proceso de
esta naturaleza y me parece que hay que tener
una clara conciencia de esto porque es muy im-
portante tener conciencia de este problema para
enfrentarlo en e] futuro”.

He aqui develado lo que podriamos llamar el
nihilismo agroyeformista, el secreto incogncgscei-
ble que oculta, el alto grado utépico y de anar-
quismo que encierra. Y ante el cual sus ide6logos,
como fieles de una secta religiosa, cierran los ojos
e inclinan reverentemente su cabeza: el sacrificio
es necesario; es su letania.

LA MOVILIZACION DE FUERZAS POLITICAS
PARA LA LUCHA DE CLASES

Valioso ejemplo digno de tenerse presente, es
el que nos proporciona el sefior Chonchol acerca
de lo incontrolable de la agitacién agro-reformis-
ta una vez que ésta es desencadenada. Venezuela
bajo el gobierng de Betancourt inicié un proceso
de “Reforma Agraria” y jqué es lo que ocurre?
Dejemos que el mismo sefior Chonchol nos relate:
“Pues bien, que por un lado elementos comunis-

ke

tas presionan a grupos de campesinos para pedir
u ocupar tierras. Por otro lado, ante esta situa-
cion los propios partidos de Gobierno, Acecién De-
mocratica y COPEI, no pueden quedarse atras, por-
que a pesar de que son Gobierno, a pesar de que
como tal desearian controlar absolutamente el pro-
ceso y el ritmo de la Reforma, tienen que cuidar
a través de sus organizaciones de base su relacién
con la masa. Entgnces muy a menudo se observa
¢] hecho de que lideres campesinos de Accién De-
mocritica o de COPEI se ven obligados a movili-
zar sindicatos campesinos para que ocupen tierras
cuya distribucién sera solicitada posteriormente”.

.Y nc serd esto lo que también pueda suceder
en nuestro pais?

Ademds, como una de las condiciones de la “Re-
forma Agraria” sefiala el sefior Chonchel: “la me-
vilizacién de las fuerzas politicas a] servicio de la
Reforma”. Descubrimos aqui, ademéas del elocuen-
te ejemplo anterior, el por qué de ese acelerado
interés de los agroreformistas por la sindicaliza-
cion de los campesinos; pues ésta no es mas que
el enrolamiento de campesinos al servicio de los
ideales socialistas del Estado; ya que, como en Ve-
nezuela, se consigue asi que los campesinos sean
més facilmente manejados por lideres politicos
adictos al régimen en favor del agro-reformismo,
que como reconoce el senor Chonchol, no ha na-
cido de los prapios campesinos. Siendo preciso lo-
grar entonces la agitacion social de éstos, median-
te el cultivo de las pasiones como la envidia, el
orgullo y la codicia; creando asi un ambiente de
descontrolada lucha politica y social, altamente fa-
vorable para la socializacién agroreformista. Y
asi nos dice: “cuando la Reforma Agraria se hace
en forma masiva hay muchos intereses que van a
ser afectados y que tratardn de resistir, Ello im-
plica que para que la Reforma Agraria masiva
pueda ser realidad ella debe tener tras de si un
inmenso apoyo politico”. Aqui vemos que los sin-
dicatos serédn la catapulta; e] martillo de la agita-
cion social violenta, hébilmente manejados, cuan-
do haya oposicién al agro-reformismo confiscatorio,
socialista y anti-eristiano.

iNo es esto el totalitarismo socialista, en el que
es preciso demoler, a quien se oponga legitima-
mente a] capricho estatal? ;No es esto una incita-
ciébn a la lucha de clases, como medio politico tal
cual hace el marxismo y lo predica su doctrina?

ALY, V.

Cuidémonos entonces de ese agro-reformismo be-
nevolente y de sus ideblogos que en apariencias
parecieran deseosos de hacer el bien. Recorde-
mos aquella palabras del profeta Jeremias: “No
te fies de ellos atin cuando te hablaren cen dul-
zura”, (Jerem. 12, 6).

NOTA 1.—J. Chonchol: “La Reforma Agrarin en Amé-
rien latina”, Publieado por la revista “Panoramas Econi-
mico” del wiio 1952, en sus niimeros: Julio N.o 232 (pp.
£03-208) y de Agosto-Octubre N.o 233 (pp. 253-267).
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Fidelidad a la filosofia cristiana, a esa filosofia
escolastica, a esa doctrina enseiada por Santo To-
més de Aquino, en ultimo anilisis diciéndolo con
més precisién; es lo gque se nos exige como caté-
licos., Y atin con més urgencia hoy en dia. Pues
la Revolucién ha expandido por todas partes su
metafisica igualitaria y liberal, gnostica y panleis-
tu en su médula més intima, y segin la cual, pre-
tende ordenar —mejor diria desordenar— el orden
creado y al propio hombre. Es asi como en las fi-
losofias del mundo moderno encontramos, en unas,
una absoluta negacién de Dios y el anhelo de ex-
tirpar toda idea religiosa, como es en el caso del
marxismo; en otras, el desconocimiento o la indi-
ferencia de Dios y la afirmacién de una radical
indigencia de la razén para llegar a conocer a Dios:
éste es el agnosticismo del pragmatismo, del exis-
tencialismo y del modernismo; este titimo, doc-
trina herética condenada por San Pio X y cuya in-
fluencia atin percibimos en muchos aspectos. Esto
es por una parte. Mas por otra, las filosofias mo-
dernas se caracterizan por una formalizacién tal
del orden creado, que le atribuyen un caracter
panteista; tal es el caso de la materia en el mate-
rialismo marxista; de ]a persona humana en el
personaiismo de E. Mounier y cuyas raices descubri-
mos en el pensamiento gndstico de N. Berdiaeff y J.
Boheme; del esfuerzo humano, el hombre y su téc-
nica, en el evolucionismo transformista de Teilhard
de Chardin; de la conciencia humana en el moder-
nismo. Sistemas todos, que de algin modo u otro,
obedecen, como principio rector de la metafisica,
al principio de inmanencia; lo que, como senala
e! Rvdo. Padre Cornelio Fabro, C. P. S. -carac-
teriza a la filosofia moderna (Cfr. ‘Catolicismo”
N¢ 151, afio 1963). De aqui la inconciliacién de
esas metafisicas con el auténtico significado de la
trascendencia cristiana, aun cuando en ciertos casos,
pretendan explicarla por medio de la inmanencia
dialéctica de los contrarios. Siempre acontece en-
tences, la divinizacién de lo natural, o si se quie-
re, la naturalizacién de lo sobrenatural, la confu-
sion de lo divino con lo natural.

Estos son el anverso vy reverso, ateismo y agnos-
ticismo, panteismo y gnosticismo, de la moneda fi-
los6fica con la que hoy se comercia. Peligrosisima,
como que es falsificacion de legitima y sana filo-
sofia. Y como nos advierte San Pablo en Epistola
a los Colosenses (11, 8), “por medio de una filoso-
fia inuti) y falaz, y con vanas sutilezas” es sedu-
cido el &nimo de los fieles y corrompida la fe.

De aqui que San Pio X al condenar al modernis-
mo, movimiento que pretendia en nuestro siglc la
conciliacién de la Doctrina Catélica con la filoso-
fia moderna, en su Enciclica “Pasc®ndi Dominici

&

Gregis” haya reafirmado imperativamente la ne-
cesidad del cultivo siempre mayor de la Filosofia
de Santo Tomés de Aquino; y en el “Motu Proprio”
sobre la promocién de ]a ensefianza de la doctrina
del Doctor Angélico, nos haya advertido que:
“cuantos se dedican al estudio de la Filosofia o
de la Sagrada Teologia, saben ya lo que dijimos
en otra ocasién: que se exponen a grave detrimen-
to si se apartan en lo mas minimo de Santo To-
mas, sobre todo en puntos de Metafisica. Y ahora,
ademas, declaramos que si se atreven a interpre-
tar perversamente o a despreciar por completo
los principios y proposiciones mayores de la filo-
sofia tomista, no sélo no siguen a Santo Tomas,
sino que andan extraviados y muy lejos de él. Y
téngase presente que si alguna vez ha sido aproba-
da y alabada la doctrina de cualquier autor o San-
to por Nos o por Nuestros Predecesores, y si ade-
mas de alabada esa doctrina, se ha aconsejado di-
fundirla y sostenerla, facilmente se entendera que
en tanto se ha recomendado en cuanto que estaba
del todo conforme o en nada se oponia a los prin-
cipios del Aquinatense”,

Es el hombre por su naturaleza un ser racional;
es decir, un ser dotado de facultades espirituales.
Siendo asi, su comportamiento ha de estar guiado
v orientado por aquellos principios a los que su
inteligencia se abrace, Luego, si la inteligencia
se adhiere a falsos principios, la voluntad la se-
guird. Y asi veremos brotar esos dafiosos siste-
mas filoséficos que envenenan a nuesira humani-
dad y juntan tras de si cohortes de prosélitos y
propugnadores. Es asi que Su Santidad Ledén XIII
scnala: “Porque como s®a natural en €l hOmbre
seguir en sus acciones el juicio de la razén, en
pervirtiéndose esta potencia, luego peca la volun-
tad; y asi acaece que la malicia de las opiniones
cuyo sujeto propio es e| entendimiento, influye en
los actos humanos, y asimismo los pervierte”
(Encicl. “Aeterni Patris”). Y Su Santidad Bene-
dicto XV en carta al Rvdo. Padre Eduardo Hugon,
0. P., autor de la obra “Las veinticuatro tesis to-
mistas”, escribia: “Cierto que los modernistas no
se hubieran alejado tanto de la fe, extraviados por
tan diversas opiniones, de no haber descuidado
los principios y la doctrina de Santo Tomés”.

Ademas, la incredulidad contemporénea con su
vicioso afan de novedades, nos estd exigiendo dar
testimonio fiel de nuestro catolicismo, ya sea co-
mo hombres de pensamiento, ya sea como hombres
de accién. Es decir, ordenando siempre nuestro
pensar y nuestro actuar segilin nuestro fin ultimo,

losofia
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“MI BOCA DICE LA VERDAD, PUES ABO-

RREZCO LOS LABIOS IMPIOS” (Prov. 8, 7).

Dios Nuestro Senor, siguiendo las ensefianzas de
in Iglesia. Entonces hemos de caracterizarnos por
la obediencia humilde y tenaz a la luminosisima
y siempre fecunda Filosofia del Doctor Comiin de
la Iglesia, Santo Tomas de Aquino. Pues bien, “asi
como en otro tiempo —nos dice Pio XI— se dijo
a los egipcios en extrema escasez de viveres: “Id
a José” a que él les proveyese del trigo que nece-
sitaban para alimentarse, asi a todos cuantos aho-
ra sienten hambre de la verdad. Nos les decimos:
“Id donde Tomdés”, a pedirle el alimento de sana
doctrina de que él tienme opulencia para la vida
sempiterna de las almas” (Encicl. “Studiorum du-
cem”). Recordemos que durante e] Concilio de
Trento, la Suma Teolégica, obra mayor de Santo
Toméas, permanecié a pedido de los Padres Con-
ciliares junto a la Biblia en el altar mayor de la
Basilica de San Pedro, “a fin de acudir a ella en
husca de consejos, razones y ordculos” (Leén XIII,
Encicl. “Aeterni Patris”).

En el capitulo primero, “Quod sit officium sa-
pientis” de la Suma Contra Gentiles, Santo Tomas
nos senala el doble deber de] sabio, y qu2 nos-
ctros hemos de seguir; nos dice: “Asi como es pro-
pio del sabio contemplar, principalmente, la ver-
dad del primer principio y juzgar de !as otras ver-
dades, asi también lo es luchar contra el error”.
Doble deber que “la Sabiduria sehala en las pa-
labras propuestas: exponer la verdad divina, me-
ditada, verdad por antonomasia que a.canza cuan-
do dice:

“Mi boca dice la verdad" y ataca el error con-
trario, a] decir: “Pues aborrezco los labios impios™.
Palabras de la Sabiduria, de las que ha de estar
animado e] intelectual catélico, aun cuando el ire-
nismo sentimental de nuestros dias predique que
hoy no es época de controversias.

Es la Silla Apostélica, a quien corresponde se-
glin la sentencia de Santo Tomas —y no negada
por ninglin catélico sincero como nos dice San
Pio X— “ordenar lo que a; estudio se refiere”
(Opuse. Contra impugnates Dei cutum et re.igio-
nem, c¢. 3). La que, nos ha sefialado la obediencia
y fidelidad a la doctrina de] Santo Doctor Ange-
lico. Asi, en e] Cédigo de Derecho Canénico, en
los canones N9 589 y 1.366, leemos que los estu-
dios de Filosofia y Teologia han de estar sujetos
a la doctrina de Santo Tomés. Y recientemente,
en Marzo de este afio, en la festividad de Santo
Tomés de’ Aquino, Su Santidad Paulo VI, gloriosa-
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Comentando...

Relaciones Diplomaticas
con los paises comunistas

La opinién publica ha recibido
con desaliento y preocupacién la
reanudacién repentina de las rela-
ciones diplométicas con la Unién
Soviética, hecho que segin se ha
anunciado, se hara extensivo en es-
tos dias a otros paises comunistas.
Una vez mas, lo que se creyd una
eleccién anticomunista y antisocia
lista, entrega un resultado negativo
v contrario. Y esta nacién en su
mayoria catdlica, es llevada a mar-
char contra su tradicion y destino
por caminos que se hacen cada vez
méas peligrosos.

Para este nuevo y lamentable
paso, se han invocado como siempre
los mas variados argumentos, cons-
tituidos generalmente por slogans
superficiales y demagégicos, los cua-
les no podran jamés ocultar el he-
cho concreto y repudiable que sig-
nifican las Embajadas comunistas
e€n nuestro suelo:

“Las ideas se combaten con
ideas”, “no se puede ignorar a gran
parte del mundo”, “las relaciones
se tienen con los paises y no con
los regimenes politicos”, “relacion
es una cosa y amistad es otra”, “las
ventajas econdémicas exigen rela-
ciones con el mundo socialista”,
son algunas de las frases hechas
(por darles un nombre benévolo)
con que, dia a dia, se nos abruma.
Se nos repiten todas estas frivoli-
dades diariamente, sin ulterior ana-
lisis ¥ con un tono de personas “mo-
dernas” que no admite réplica.

Lo cierto es que a ninguna per-
sona sensata, se le oculta que el
comunismo no es s6lo una escuela
filos6fica que deba ser combatida
en el terreno especulativo, sino que
tiene su proyeccién al ecampo poli-

tico, con un sistema que subyuga
a millones de seres humanos, ;Sa-
ca algo hoy en dia, un cubano que
va siendo conducido al paredén, en
demostrarle a sus verdugos que las
obras de Marx y Lenin adolecen de
serios errores conceptuales?

Por otra parte, las supuestas ven-
tajas econémicas que Chile re-
portaria de esas relaciones, no son
tales, como quedé claramente de-
mostrado en los contactos que en
ia anterior Administracién se rea-
lizaren entre misiones comerciales
soviéticas y chilenas. Dichos con-
tactos pusieron de manifiesto la
imposibilidad de un comercio real-
mente ventajoso para nuestro pais.

A nadie se le oculta tampoco, que
¢l comunismo internacional no sélo
es un régimen que viola la ley na-
tural dentro de los paises en que
va se ha establecido, sino que cons-
tituye una conspiracion creciente
para alcanzar con sus garras im-
perialistas a nuevas naciones. Pre-
tender que es lo mismo tener re-
laciones con el régimen tirdnico de
Francisco Duvalier que con el ré-
gimen despético e imperialista de
Mao o de Kosygin y Breshnev es, 0
agresiva ceguera o imperdonable
mala fe. ;No pueden acaso Vene-
zuela (desde hace varios anos),
Brasi] (durante los dias que prece-
dieron al levantamiento anticomu-
nista contra Goulart), Espana (en
los aciagos dias de la Segunda Re-
publica) y nuestro propio Chile
(en las huelgas del carbén en 1947,
que llevaron, justamente, a la rup-
tura de relaciones con Jos paises

comunistas), por citar algunos ca-
sos, atestiguar fehacientemente la
labor disolvente del imperialismo
comunista?

;Puede alguien sostener, con una
sombra de verdad, que las grandes
potencias occidentales o el Vatica-
no mismo, que mantienen relaciones
con algunos de los paises comunis-
tas, no se encuenfran en una si-
tuacion muy diferente a la de nues-
tro pais? ;Puede alguien asimilar
la necesidad de las relaciones de
es0s paises o Estados con la que
tenemos nosotros?

Sinceramente, ecreemos que no.
Pero, en refuerzo de nuestras opi-
niones nos permitimos citar la voz
autorizada del recordado Cardenal
José Maria Caro, que en Declara-
cion pthblica el 19 de Diciembre de
1947 senal6é lo siguiente:

“Les dirigentes falangistas han
oido que hemos mirado con simpa-
tia su Partido y su movimiento de
renovacion cristiana y algunos de
ellos también nos han oido que no
hemos sido nosotros los que hemos
cambiado de rumbos, sino ellos, pa-
ra dar lugar a la distancia que en
nuestro sentir cristiano nos separa
v brevemente explicaremos las cau-
sas, La méas dolorosa ha sido pa-
ra nosotros, el interés con que la
Falange cooperd a que se estable-
cieran relaciones diploméaticas con
Rusia. El1 Gobierno de esta gran
nacion, desde que estuvo en manos
de los bolcheviques, declaré la
guerra al Ser Supremo, Padre Uni-
versa] de todos 1los hombres y
fuente de todo bien para ellos y de
toda autoridad para los que gobier-
nan. Esa persecuciéon y ese odio
a toda religion, como no sea la or-
todoxa rusa, que en los afios de
guerra, fue tomada como instru-
mento po.itico para alentar al pue-
blo a llevarla con sus tremendos
deleres, no han cesado, antes se
han extendido a los paises domina-
dos por Rusia. Ha sido y es cono-
cida por todo el mundo la hostili-
dad constante que el comunismo
mantiene donde puede contra el
Jefe Supremo de la Iglesia. Diri-
gentes de la Falange han apoyado
v defendido esas relaciones con el

pais que ha cometido a la faz de to-
do el mundo, lo que jamés habia
presenciado la humanidad, y con
los dirigentes de la constante hos-
tilidad contra la Iglesia vy contra el
Papa. Lo han hecho, sabiendo que
una Embajada rusa trae a todas
partes consigo gran material ¥
grande equipo de propaganda. La
disculpa que suelen dar, son los in-
tereses materiales que el pais iba
a reportar de esas relaciones. Los
intereses religiosos y morales de
nuestro querido pueblo chileno, que
iba a sufrir con esas relaciones in-
menso dafio, importaban tanto ante
los defensores de esas relaciones
como las sonadas ventajas econé-
micas. Quiera Dios que s6lo hu-
bieran sido los imaginarios bienes
econémicos que se esperaban re-
cibir de Rusia, el movil de tan ex-
trafiz actitud de catélicos que pro-
fesan tanta adhesién a la Iglesia ¥
a su Jerarquia”.

Imaginamos que muchos intenta-
ran descalificar estas palabras por
considerarlas “demasiado antiguas”.
Con su mismo tono “moderno” nos
dirdn que la situacién ha cambiado.
No imaginamos qué disculpa ha-
bran inventado cuando esa decla-
racién fue formulada, para desoir-
la por entero y continuar ininte-
rrumpidamente sosteniendo sus mis-
mas tesis perniciosas.

En todo caso, para quienes toda-
via estdn dispuestos a considerar
las cosas con la libertad de espiri-
tu necesaria para buscar la verdad,
gueremos recordarles gque la situa-
cién, desgraciadamente, no ha cam-
biado. El comunismo, aungue con
fugaces y estratégicas atenuaciones,
sigue siendo ateo y materialista y
por tanto, enemigo irreconciliable
de Dios y de su Iglesia. Los argu-
mentos de quienes entonces pro-
piciaban esas relaciones son casi
idénticos y las personas que los es-
grimen, aunque desde diferentes
tribunas, también son las mismas.

Las refutaciones tendrén, pues,
que permanccer invariables y la
autoridad de quien las formul6, in-
alterable y enhiesta.

Jaime Guzmén Errazuriz

mente reinante, nos ha dicho que: “Desde luego,
en los trabajos de Santo Tomds puede encontrars2
un compendio de las verdades universales y fun-
damentales expresadas en la forma mas clara y
mas persuasiva. Por esa razén su doctrina consti-
tuye un tesoro de inestimable valor, no sélo para
la Orden religiosa de la que es su mayor lum-
brera, sino también para toda la lIglesia y para
todas las mentes sedientas de la verdad. No sin
razén ha sido vitoreado como el hombre de todos
les tiempos. Su ciencia filoséfica que refleja las
esencias de las cosas realmente existentes en su
verdad cierta e incambiable, no es, ni medieval
ni propia de una nacién particular: trasciende el
tiempo y el espacio y no es menos véilida para toda
la humanidad de nuestro tiempo. En lo que respecta
a su doctrina teolégica expuesta en sus comenta-
rios sobre el Antiguo y Nuevo Testamento, ai
Pseudo Dionisio, Boecio, Pedro Lombardo, en las
numerosas Quasstionzs Disputatae, Quodlibeta y
Opuscula, pero, sobre todo, en las dos Summas,
cuanto mejor se entienda su admirabe sintesis,
mayor admiracién levantara por aclarar la distin-
cién y armonia entre e| orden de la naturaleza
y el orden de la gracia, entre la razén humana y
la fe divina, exaltada y difundida por el primer
Cencilio Vaticano contra los constantemente reno-

vados errores del materialismo ateo, del panteis-
mo, del racionalismo y del tradicionalismo (Cfr.
Constitucién Dogmatica De fide catholica, c. IV).
De esta manera el triunfo de la doctrina de Santo
Tomas, de la lglesia Militante es la glorificacién
suprema de la misma sabiduria de Dios, en las pa-
labras de la liturgia: “La Fuente de la Sabiduria
llené a Santo Toméas de abundancias de lo excelso,
como rio de clara ciencia; que derrama la gracia
recibida, regando a teda la Santa lglesia con los
caudales de su sabiduria” (Respon. Il Noctur, Fies-
ta de Santo Tomas de Aquino). Con agrado, pues,
Nos recordamos en las palabras de nuestro Pre-
decesor, el Papa Pio XlI, de feliz memoria, que:
No suprimimos la emulacién en investigar y pro-
pagar la verdad bajo la guia de Santo Tomds, si-
no que la estimulamos adn més v la conducimos
con mayor seguridad”. (Disc. 24-VI-1939, AAS v.
XXX1 p. 247). (Disc. del 7-I11-1964).

Importantisimo es entonces el hecho de que €n
el mes de Octubre, se hava realizado el Primer En-
cuentro Latinoamericano de Filosofia Tomista,
en la Pontificia Universidad Catélica de Chile,
bajo los auspicios de los Padres Dominicos de Ar-

gentina y Chile. Su tema central fue: “El hom-
bre frente a] mundo”. La vision de! hombre y su
situacién en e! mundo contempordneo segin el
pensamiento filos6fico y teolégico de Santo Tomés
de Aquino. El tomismo alzése inconmensurable
frente a las distintas fi.osofias actuales o corrien-
tes de pensamiento; especialmente ante esos jui-
cios filos6ficos ampliamente manoseados por los
catélicos izquierdistas, taies como el personalismo
de Mounier, el maritainismo y el evolucionismo
de Teilhard de Chardin. Tuvimos ocasion enton-
ces, de apreciar, una madura filosofia tomista his-
panoamericana seguidora fiel, y a su vez altamen-
te creadora y actualisima, de Santo Tomés de
Aquino. Recordamos particularmente, por lo ele-
vado de su vuelo metafisico como por su agudo
contexto apologético, las intervenciones del Padre
Osvaldo Lira, SS. CC., de Fray Renaudiere de Pau-
lis, 0. P., de Fray Mario A. Pinte, O. P, y del Pbro.
Julio Meinvielle,

Fue este Primer Encuentro Latinoamericano de
Filosofia Tomista, la comprobacién practica de las
palabras de] Romano Pontifice, gloriosamente rei-
nante, Paulo VI: No sin razén Santo Tomés de
Aquino es vitoreado como el hombre de todos
los tiempos.
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P. TEILHARD

EL PENSAMIENTO DEL

INTRODUCCION (a)

FIDUCIA ofrece en estas paginas a sus lectores,
el inédito y extraordinario trabajo del Rvdo. Pa-
dre Julio Meinvielle, sobre la filosofia de Teilhard
de Chardin. Trabajo que fuera presentado en el
| Encuentro Latinoamericano de Filosofia Tomista
realizado en nuestro pais. Es su autor, como he:
mos dicho, el Padre Julio Meinvielle, conocido fi-
l6sofo tomista argentino, y cuyo pensamiento en-
contramos expuesto en sus numerosas obras, entre
las cuales tenemos ese interesantisimo estudio ti-
tulado “De Lamennais a Maritain”. Su conocimien-
to sobre Teilhard de Chardin es vasto y profundo,
un libro e incontables articulos nos testimonian
la singular preparacién dej Padre Meinvielle so-
bre esta materia. Como pensador tomista que es,
sabe exponer y refutar certeramente esa peligro-
sisima filosoffa de Teiihard de Chardin. Para el
Padre Meinvielle es la filosofia de Teilhard de
Chardin, una “filosofia del esfuerzo humano bajo
la atraccién de Cristo”, repleta de errores, vacios,
anfibologias y comprometedoras concesiones a] ma-
terialismo marxista; incapaz de distinguir arméni-
camente lo sobrenatura] de lo natural e incapaz de
explicar la trascendencia divina. Podemos acusar
en el pensamiento de Teilhard de Chardin un pan-
teismo sutil y lleno de contradicciones e incerto
en una peligrosa gnosis evolutiva. Errores que
afectan gravemente a la filosofia y teologia cris-
tianas, comprometiendo incluso asi la pureza de
la Doctrina Catélica, en lo que se refiere espe-
cialmente a los dogmas, de la Cr®acién, Encarna-
cién y Redencién; al orden sobrenatural y de la
gracia santificante, al concepto del mal y del pe-
cado, ete. Este trabajo del Padre Meinvielle —que
por su vastedad publicaremos dividido en dos par-
tes— es una refutaciéon del pensamiento de Teil-
hard de Chardin a la luz de la doctrina de Santo
Tomés de Aquino, Por lo que, sin lugar a dudas,
esclarecera enormemente el por qué la Sagrada
Congregacion del Santo Oficio, ordenaba en un
monitum el afio 1962, a superiores y demdas res-
ponsables de la educacién catélica, “a defender
los espiritus, particularmente los de los mas jo-
venes, contra los peligros de las obras del Padre
Teilhard de Chardin, y de sus discipulos”.

CREENCIA EN LA EVOLUCION UNIVERSAL

Para el Padre Teilhard de Chardin, el Universo
es producto de la evolucion y de la evolucién uni-
versal. Desde el polvillo césmico al atomo, del
atomo a la molécula, de la mo.écula al virus, del
virus a las células, de las células a las diversas
especies vegetales y animales que constituyen el
irbol de la vida y de éstas al hombre, todo esta
en un incesante proceso de evolucién. Evolucion
que se orienta hacia el hombre, hacia la Noosfera.
Y atin alli mismo, contintia evolucionando bajo
la atraccién del Punto Omega, hacia e] Pleroma,
que es el Cuerpo Mistico de Cristo en plenitud,
para que Dios sea todo en todos.

Como vemos, repitiéndolo, Teilhard de Chardin
admite la Evolucién y la evolucion por transfor-
mismo de una especie en otra, como un hecho
establecido y definitivo. Esta evolucién es univer-
sal. Desde el polvillo césmico —como ya hemos
dicho— a] atomo, del atomo a la molécula, de la
molécula a los vivientes, y en éstos de las espe-

(a) N. de la R.: Los titulos y las notas al ple de
piginag son de nuestra redaceion.

DE CHARDIN

Del Rvdo. P. Julio Meinvielle

cies menos complejas a las mas complejas hasta
llegar al hombre, todo estd en un proceso uni-
versal de evolucion. ;En qué se funda Teilhard
de Chardin para afirmacién tan rotunda y univer-
sal, si é]l mismo recomoce que no hay ninguna
prueba cientifica para un transformismo inter-es-
pecies? En efecto, escribe en “Lettres de Voyage”
(1923-1955), pag. 31: “Yo conozco bien que en si,
la exploracién de la tierra no aporta ninguna luz,
no da ninguna respuesta a las cuestiones mis fun-
damentales de la vida. Tengo la impresion de dar
vueltas sin penetrar alli, alrededor de un inmenso
problema. Cuanto més —yo lo sé también— este
problema parecia agrandarse a mis 0jos, mas veo
que su solucién no hay que buscarla sino en una
fe mas lejos que toda experiencia. Es menester
forzar y superar las apariencias; nunca quizds su
velo me ha parecido como “sin costura”.

Ya Darwin, en una carta de fecha 1861 (British
Musseum ADD. MS. 377725 F? 6, citado por Mau-
rice Vernet, “La Grande Illusion de Teilhard de
Chardin. Gedalge, Paris, Pagina 43), o sea dos anos
después “del Origen de las especies”, escribia:

“ ..Yo creo en la seleccién natural, no porque
pueda probar, en ninglin caso particular, que ha
cambiado una especie en ofra, sino porque agru-
pa y explica bien (a lo que me parece) un grupo
de hechos de la clasificacién, la embriologia, la
morfologia, los érganos rudimentarios, la sucesién
y la distribucién geolégica”.

La evolucién por transformismo de unas espe-
cies en ofras es admitida por Teilhard como un
POSTULADO FILOSOFICO (1) como “una condicién
general, escribe él en el Phénomene Humain (péa-
aina 242), a la que deben plegarse y satisfacer, de
aqui en adelante para ser pensables y verdaderas,
todas las teorias, todas las hipétesis, todos los sis-
temas”. Este postulado sostiene que todos los fe:
némenos intracésmicos pueden y deben explicarse
por causas intra césmicas. “So pena de ser irre-
ductible al pensamiento cientifico, toda cosa debe
hundir indefinidamente hacia atrds, y siempre sus
raices experimentales”,

“La fundamental unidad del universo y la in-
terligazén inexorable de los elementos césmicos. ..
prohiben a todo ser nuevo infroducirse en nues-
tra experiencia de otro modo gque no sea sino en
funcién de todos los estados presentes y pasados del
mundo experimental” (LA VISION DU PASSE, p;
141 vy 147).

NOTA 1—SU SANTIDAD PIO XII EN “HUMANI GE-
NERIS" advierte que: “Unos admiten, sin diserecién ni
prudencia, el sistema evoluclonista, que ann en el mismo
campo de las ciencias naturales no ha sido todavia pros
bado indiscutiblemente, y pretenden que hay qgue exten-
derlo al origen de todas las cosas, y con osadin sostie-
nen Ia hipotesis monistica y panteistica de un mundo
sujeto a perpetun evelueién'.

# VYer: E. COLLIN, "MANUAL DE FILOSOFIA TO-
MISTA", tomo I, pp. 203-209; Art. IV: La evolu-
cién de ln vida, N.os 144-146. Obra en la cual se citan
Ins palabras del conocido transformista Yves Delage: "“Re-
conozeo sin ambages que jamiis se ha visto gque una es-
pecie engendre a otra, ¥ que no se cuenta con une sola
observicion, absolutamente formal, demostrativa de que
esto haya tenido Iugar una sola vez... Estoy convenci-
do de que se es y no se es transformista no por motivos
sneados de la Historin Natural, sino a causa de las pro-
pins opiniones filosoficas™.

# R.JOLIVET, “TRATADO DE FILOSOFIAY, tome I,
Art, “PROBLEMA DE LA EVOLUCION", pp. 389-
410; También aqui se sefialn que tanto las pruebas di-
rectns como Indirectas cientificas para probar el evolu-
cionismo son discutibles e incapaces de proporeionarle
un fundamento cientifico, de aqui gue no pasa de ser
algo puramente hipotético. Asi, “el transformismo gene-
ralizado no puede, por tante, ser establecldo de manera
positiva” (p. 297).

Podriamos sintetizar el postulado filoséfico
sobre que descansa la evolucién universal por
transformismo de unas especies en otras de
Teilhard de Chardin, diciendo que con la evo-
lucion y sélo en ella, el universo se hace por
un esfuerzo intrahumano. El esfuerzo dej mun-
do hace 2! mundo,

No queremos dar a esta afirmacién un valor ab-
soluto ni queremos afirmar que Teilhard de Char-
din le asigne tal valor. Teilhard de Chardin se co-
loca en el plano de las ciencias experimentales
y fenomenolégicas y habla en un sentido relative
con este saber. No excluye, por tanto, la necesi-
dad de la accién creadora de la Causa Primera.
Pero creemos, que ain después de hacer esa sal-
vedad, la aceptacién de| postulado filoséfico de
la evolucién por transformismo de especies y la
filosofia implicita alli del esfuerzo humano, ha de
llevar a Teilhard de Chardin a graves dificultades,
y algunas de ellas tales que comprometen el con-
cepto y naturaleza de la Creacién.

Advierto que recientemente dos notables exper-
tos en biologia y filosofia, un francés: Maurice
Vernet, en “La Grande Illusion de Teilhard de
Chardin” (Gedalge, 1964, Paris); y un aleméan: Hans
Eduard Hengstenberg, en Evolution und Schopfug
(Verlag Anton Pustet, Munchen, 1963); advierten
que el evolucionismo por transformismo de espe-
cies tal como lo admite Teilhard de Chardin con-
tradice los datos experimentales de la biologia y
las leyes de la creacion.

TEILHARD DE CHARDIN ALTERA
EL RECTO CONCEPTO DE CREACION

La filosofia de que el mundo se efectiia sélo
por un esfuerzo intramundano que se haya impli-
cita en la cosmovision telhardiana, determina una
peligrosa alteracién dej recto concepto metafisico
de la Creacion tal como la exige la filosofia cris-
tiana. Para la sana filosofia ]a creacién exige la
produccién total de un ser, de suerte que no se
presuponga ninguna materia de la cual ese ser
sea sacadp (2). Teilhard de Chardin encuentra im-

NOTA 2.—Ver Sumn Teologiea I 45 al; en el que
expone Santo Tomis gque es Iln ereaciom metufisicamente
entendida. -

Sintéticamente podemos  decir que: Crencién es unn
producelén de todo el ser de una cosa sacada de la no-
dn por la enusa universal, gue es Dios, Es decir, pro-
ductio rel ex nihilo sui et sublecti a causn universall quae
est Deus.

Ademi Ia ensef dogmitica de In Iglesin acerea
de la Creacién puede resumirse del modo sigulente: Dios
solo ¢ inmediatamente ha creado de In nada todos los
seres, individunlmente lus substancias espirituales y en
conjunto la materin prima de todas las corporales, en
el tiempo, libremente y parn sn gloria extrinseca, me-
diante Ila comunicscion y manifestacion de su bondad ¥
perfeceiém. Los puntos detallados de estn doctrina son
los siguientes:

a) Es de fe que Dios es el finico principio de todas
las cosas, distinto de todas y ecadn una de ellas; doetri-
na expresamente contenidas en la Sagrada Eseritura: pri-
meros capitulos del Génesis; Ps. B, 18, 64, 144 y 146;
en el libro de la Sabiduria e. IT y 14; Epist. & los Ro-
manos ¢ L. Es también doctrina definida expresamen-
te por los Concilios, especinlmente al IV Lateranense
(D. 428) y el I Vaticano (D. 1782),

b) Es de fe que Dios ha creado ¢l mundo en sentido
estricto, es decir, sacindole de la nada con sdélo su po-
der infinito. (Ibid).

¢) Es de fe que no hay materin alguna no producida
por Dios o coeterna con El (Ibid).

d) Es de fe que Dios ered el mundo no por alguna
indigencia o para obtener o aumentar su felicidad, sino
para manifestar su perfeceién, haclendo a las crinturas
participes de ella. Esto significa que ¢l fin principal de
1u creacibm es Ia glorin extrinsecan de Dios; pero que
tavo Dios, no obstante, otros fines intermedios, como son
In existencin y perfeceion de las erinturas.

e) Es de fe que Dios creé el mundo libérrimamente,
sin ninguna necesidad intrinseca (D. 1783, 1805, 1908)
1 Vaticano.

f) Es de fe que Dios cred el mundo en el tiempo, no
“ab aeterno’”, es decir, gque n In existencia del mundo pre-
cedié su no existencia (D, 428, 1783, 391, 501).

g) Es de fe que todo lo gue Dios ha hechio es bueno
¥ ordenado nl blem, es decir, que no es Dios ecaunsa del
mal, sino el desorden moral del hombre.
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posible este concepto. De aqui que hable de la
conveniencia de “sustituir la metafisica del unire
a la del ©sse” (Christianisme €t evolution. Pour
un Théologie nouvelle; citado por Guérard de Lau-
riers, en Divinitas, Abril 1959, pag 227).

“La creacion instantdnea, dice Teilhard, del pri-
mer Adan, me parece un tipo de operacién inin-
teligible, al menos que no se trate sino de una
palabra que cubra la ausencia de todo esfuerzo de
explicacion” (Reflexions sur le peché original, ci-
tado IBIDEM).

Por ello, Teilhard busca una base para que ope-
re e| poder creador. Un mdltiple infinitamente di-
sociado, una especie de pulverizacién infinita. (LA
LUTTE CONTRE LA MULTITUDE, citado por Clau-
de de Tresmontant, INTRODUCCION AL PENSA-
MIENTO DE TEILHARD DE CHARDIN, pag. 82).
Es claro que no acaba de explicar en qué consis-
te la realidad y el ser de esto que llama NADA
CREABLE o NADA POSITIVA. “Siendo e] Maolti-
ple, dice, (vale decir, e NO SER tomado en el es-
tado puro) la sola forma racional de una NADA
CREABLE (“creabile”), el acto creador no es in-
teligible sino como un proceso de acondiciona-
miento (arrangement) y de unificacién”. (REFLE-
XIONS SUR LE PECHE ORIGINEL, citado por
Guérard de Dauriers), Divinitas 1959, pagina 228).

En consecuencia, Teilhard sostiene, que “en €l
origen, estaban en los dos polos del ser, Dios y la
Multitud, y Dios estaba sin embargo solo, puesto
que la Multitud, disociada en sumo grado, no exis-
tia. Desde toda eternidad Dios veia bajo sus pies
la sombra extendida de su Unidad, esta sombra,
siendo una aptitud para dar algo no era otro Dios,
puesto que ella misma no era, ni habria sido ja-
méds ni jamas podria ser ya que su esencia era
estar infinitamente dividida en si, es decir ten-
derse sobre la nada. Infinitamente vasto e infini-
tamente rarificado, lo Mdltiple, aniquilado por esen-
cia, dormia en las antipodas del ser uno y con-
centrado...” “Entonces es, cuando la Unidad des-
bordante de Vida entré en lucha, por la Creacién,
contra lo Multiple inexistente que se oponia a
ella como un contraste y desafio, CREAR, SIGUIEN-
DO NUESTRAS APARIENCIAS es condensar, con-
centrar, organizar y unificar” (Citado por Claude
Tresmontant, pdgina 82).

Para que nadie piense que todo esto no es tan
sblo una mera expresién poética, Teilhard insist®
en una metafisica del unir en confraposicién a la
del ser. “Lo que equivale a admitir, dice, QUE
CREAR ES LO MISMO QUE UNIR” “Y en verdad,
nada nos impide sostener que la uniéon crea. A
los que objetan que la unién presupone elementos
ya existentes yo recordaré que la fisica acaba de
mostrarnos (en el caso de la materia) que, expe-
rimentalmente (y aunque proteste el sentido co-
mun) el mévil no existe sino engendrado por su
movimiento”, (Citado por Guerard de Lauriers,
ibid, pag. 228).

Teilhard, afirma Tresmontant (obra citada pagi-
na 83) ha tenido clara conciencia de las dificul-
tades que suponia su visién de un Miltiple puro
que espera la informacién de Dios. “No me disi-
mulo, decia Teilhard, que esta concepcion de una
especie de nada p9sitiva, base de la creacion, pro-
voca objeciones graves. Por muy tendida que se
la suponga en e] no ser, la cosa disociada por na-
turaleza, requerida por la accion de la uniéon crea-
dora, significa que el Creador ha encontrade fue-
ra de él, un punto de apoyo, 0 por lo menos una
reaccion. Ella insintia asi que la creaciéon no ha
sido absolutamente gratuita, sino que representa
una Obra de interés casi absoluto. Todo esto
redolet manichaeismun...”

“Es cierto”, contesta Teilhard, y se pregunta:
“;Pero es posible, sinceramente, evitar estos es-
colios (0 mejor, estas paradojas) sin caer en ex-
plicaciones puramente verbales?”

El reproche fundamental que Teilhard formula
contra el concepto de creacion de la metafisica
ciasica es que esta acentiia en extremo la gratui-
dad de la creacion y por consiguiente la radical
conting®ncia de] mundo. “Esta radical “inutilidad”
del mundo se revela, dice Teilhard, virulenta y
peligrosa a partir de] momento en que el hombre
se reconoce llamado a participar en la obra de
la creacion. La accion humana se encuentra mi-

nada desde el principio por esta idea de que el
mundo es, ontolégicamente, superfluo”. (Contin-
gence de I'Univers et gout humain de survivre,
1955, citado por R. P. Philippe de la Trinité, No-
velles de Chrétienté, 21-5-1964, pag. 17). “En el
mundo objeto de la creacidn, escribe Teilhard (ci-
tado por Tresmontant, obra citada, pig. 85) la
metafisica clasica nos habia acostumbrado a ver
una especie de produccién extrinseca, salida, por
benevolencia desbordante, de la suprema eficien-
cia de Dios. Invenciblemente —y justamente pa-
ra poder obrar plenamente y amar plenamente—
me veo ahora llevado a ver en €] (de conformidad
con el espiritu de San Pablo) un misterioso pro-
ducto de integracion y perfeccionamiento para el
Ser absoluto mismo. No ya el ser participado de
extraposicién y de diverg®ncia, sino el ser parti-
cipado de plenominacién y de converg®ncia, jEfec-
to, no de causalidad sino de Unién Creadora!

Teilhard ha de escribir en Com®nt je vois, citado
por Philippe de Trinité, ibidem, pag. 17), que “fru-
to de alguna manera, de una reflexion de Dios, no
va en si mismo, sino fuera de EI, la pleromizacion
(comg hubiese dicho San Pablo); —es decir la rea-
lizacion de] Ser participado por acondicionamiento
y totalizacion— aparece como una especie de ré-
plica o de algo simétrico a la trinitizacién. Eila
encuentra su sitio”.

La filosofia dej esfuerzo humano que subyace
en Teilhard de Chardin le ha de llevar a una con-
cepcion original-del-acto creador, en que éste es
concebido como una operacion necesaria de uni-
ficacion sobre una materia infinitamente disocia-
da. No es necesario sefialar los graves errores
que esta concepciéon implica y que afectan a la
ecsencia del acto creador y a su caracter totalmen-
te gratuito.

EL ESPIRITU PROCEDE DE LA MATERIA

Teilhard de Chardin trata de hacer salir las
distintas especies de seres, unos de otros, los mas
complejos y dotados de mayor conciencia de los

P. TEILHARD DE CHARDIN

ESPIRITU NI

MATERIA’’

menos complejos y dotados de menor conciencia,
y esto, por un proceso evolutive intramundano.
Para ello, Teilhard ha de establecer lo que llama
la ley de recurrencia, en virtud de la cual un fe-
némeno que se advierte en un momento de] de-
venir césmico hay que darlo por presente y reali-
zado, de alguna manera en todo momento de este
devenir césmico. De esta ley habla Teilhard entre
otros, pasajes en Le Phén®mene Humain, pégs. 52,
69, 78 y 336; en Le Apparition de I'homme, pag.
2068; en L'Avenir de I'homme, pag. 45.

“Una anomalia natural escribe Teilhard en Le
Phénomene Humain pég. 52, no es sino la exage-
raciébn hasta hacerse sensible, de una propiedad
difundida en todas partes, en estado impercepti-
ble. Bien observado, aunque fuese en un solo pun-
to, un fenémengo tiene necesariamente, en virtud
de la unién fundamental del mundo, un valor y
raices ubiquistas. ;A dénde nos conduce esta re-
gla, si la aplicamos al caso del conoecimiento que
de si mismo tiene el hombre? “La conciencia no
aparece con completa evidencia sino en el hom-
bre”, estuvimos tentados de decir, “por tanto ella
es un caso aislado, inexistente para la ciencia”.
“La conciencia aparece con evidencia en el hom-
bre”, hay que volver a decir corrigiéndonos, “lue-
go ella entrevista en este solo instante, tiene una
extension cosmica y, como tal, se aureola de pro-
lengaciones espaciales y temporales indefinidas”.

En virtud de esta ley, Teilhard ha de asignar a
toda particula de materia una energia siquica, que
llama energia radial, en virtud de la cual todo ser
material se halla empujado por dentro a estados
superiores de complejidad y de concentracién (3).

En virtud de esta misma ley, para Teilhard de
Chardin, “no existen concretamente una Ma-
teria ¥ un Espiritu, sino que existe s6lo una
Materia que deviene Espiritu. No hay en el
mundo —prosigue— ni Espiritu ni Materia: la Te-
la del Universp es Espiritu-Materia. Ninguna otra
substancia fuera de ésta puede producir a la mo-
Iécula humana” “L’Energie Humain”, pag. 74).

Si esta ley, hemos de decir nosotros, puede ex-
plicarse en absoluto, el paso de la materia inerte a
la materia viva y el paso de una especie a otra més
compleja y superior, sin embargo, y ello es eviden-
te, no puede de ninguna manera explicar el paso de
la vida animal a la vida propiamente humana. El
alma humana no se halla en ningiin modo en poten-
cia en la materia, Non educitur e potentia materiae.
Luego innecesariamente debe introducirse desde
fuera. Es creada, dice la filosofia cristiana. Teil-
hard, en cambio, para mantener la plena autono-
mia del esfuerzo mundano del proceso evolutivo nos
habla de una MATERIA QUE SE HACE ESPIRITU.

NOTA 3~SUMA TEOLOGICA I 90, a2. “SI EL AL-
MA FUE PRODUCIDA EN EL SER POR CREACION",
“KEl alma racional, siende forma subsistente (75 a2).
Le compete en sentido proplo el existir y el ser produ-
cida. Y dade que no puede ser producida de una mate-
rin unterior ni corpéren —lo c¢ual harin que fuern de
naturnlezn corpérea— nl espiritunl —porgue, en este ca-
#0, Ilns substancias espiritunles se transmutarian unas en
otrns— debe decirse que no es producids mfés que por

creacin. Ad 2. “Que ¢l acto se extrie de la potencia-
lidad de ln materin equivale a decir gue es actualizado
lo que untes estaban en potencin. Pero, como el alma ra-

cionul no tiene el ser dependienie de la materian corpd-
rven, sine subsistente, y supern la capacidad de ésta, (75
n 2) segin queda dicho, de ahi que no es sacada de Ia
potencinlidad de In materin” Ad 3—"Por lo dicho, no
cabe comparncién entre ¢l alma racionnl y Ias demibs
formas".

“Lan fe catélicn nos oblign a sostener que las almas

son creadns inmediatamente por Dios", Pio XII — “Hu-

mani Generis'. .
“Solamente del hombre podia venir otre hombre gue

1o llamase padre y progenitor”, Pio XII — Discurso en

el Congreso de las Clencias, 20 de Noviembre de 1941,



AMBIENTES,

COSTUMBRES Y CIVILIZACIONES

La produccion artesanal o artistica y el amhiente

Grandes montanas, solitarias y sublimes que pareten convidar a los
hombres a] recogimiento y a la serenidad de las més altas contempla-
JLIUOS ‘3)SBIJUOD I[(epeISE A4 0AlA un ud ‘duwigns oy ap aid Iy ‘seuord
y florece lo gracioso: una aldea de encanto casi convencional, en la cual
se siente la pulsacion acompasada pero juvenil de una vida llena de paz,
de pureza, de alegria y de actividad. A un tiempo sublime por su sig-
nificado y su arrogancia, graciosa por su armonia y su belleza, uniendo,
condensando en si y elevando a un plano superior todas las notas del

paisaje en cuyo centro se ve una iglesia barroca.

Este cuadro nos muestra la aldea de Mittenwald, en Baviera, en la
cual se ejerce una actividad artesanal que -exige tode un ambiente de
armonia: los habitantes producen violines famosos en el mundo entero.

El objeto de las presentes observaciones no es solamente mostrar
un panorama encantador, tipico de la catélica Baviera sino el realzar
cuanto conviene a la produccién artesana] y artistica un ambiente de ar-
te y poesia, méxime cuando es vivificado por la presencia irradiante
de la Iglesia.

;No serd por falta de esto, que se producen en las grandes ciuda-
des superdindmicas, super-excitadas, super tumultuosas, verdaderos mons-
truos artisticos?




