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POLITICA

CRONICA DE UN FRACASO

ANUNCIADO

Esta visto que cada dia se hara mas dificil pa-
ra mas personas cumplir con los mandatos
de la propia conciencia. Por eso, hacerlo, y en
forma publica, sera un imperativo cada vez
mayor. Uno de los temas que se vislumbra co-

mo el mas sensible dice relacion con el articu- .

lo 8° de la Constitucion y con la Ley 18662 que
regula su aplicacion.

Como es sabido, el articulo 82 declara “ilici-
tos los actos de personas o grupos destina-
dos a propagar doctrinas que atenten contra
la familia, propaguen la violencia, propugnen
una concepcion de la sociedad, del Estado o
del orden juridico de caracter totalitario o ba-
sada en la lucha de clases. Se declara, asi-
mismo, inconstitucionales a las organiza-
ciones, movimientos o partidos que tiendan a
ese objetivo e impone sanciones politicas y
civiles a quienes incurren o hayan incurrido
en las infracciones estipuladas”.

Este articulo de la Constitucion, ha sido objeto
de numerosas defensas, entre quienes ven en
él un mecanismo idéneo para enfrentar el pe-
ligro comunista, y de mucha oposicion por
parte de algunos que no creen que sea una
medida justa y eficaz. Debo admitir que me
cuento entre estos ultimos. Me opongo moral
y politicamente al comunismo o cualquiera
doctrina totalitaria. Creo que la democracia
tiene el derecho legitimo de crear los meca-
nismos necesarios para defenderse contra
quienes desean destruirla. Creo sin embargo,
que cualquier instrumento que se adopte para
su defensa debe ser eficaz, y que no puede
wulnerar ciertos principios morales que son
inmutables. Desde mi perspectiva —y reco-
nozco la validez de muchos de los argumen-
tos que se me podrian oponer— el articulo en
cuestion tiene el grave inconveniente de aten-
tar contra uno de los principios juridicos fun-
damentales de Occidente, puesto que castiga
retroactivamente a personas que,_antes de
dictada dicha norma juridica, incluso hace 20
6 30 anos, pudieren haber cometido una infrac-
cion contra los delitos sefalados. Creo, asimis-
mo, que es una disposicion vaga y ambigua,
que se presta para inconvenientes, interpreta-
ciones arbitrarias. ;/Qué es atentar contra la fa-
milia? ;Atenta contra la familia la mujer que to-
ma pildoras? ¢ Atenta contra la familia la mujer
que trabaja fuera del hogar? ;Atenta contra la
familia quien defiende las guarderias infantiles?
Qué cosa y quién atenta contra la familia es
un asunto subjetivo que no puede quedar
librado a la determinacion subjetiva de un gru-
po de personas que hoy pueden ser muy cri-
teriosas y respetables, pero mafana pueden
no serlo. ¢(Quién promueve la lucha de cla-
ses? .Y si en un futuro hubiese en el poder un
sector que considerara que la propiedad pri-
vada o la libre empresa fomentan la desigual-
dad social y por lo tanto crean la lucha de cla-
ses? No cabe duda de que entonces se-
rlamos muchos los privados de nuestros de-
rechos civiles o politicos. Finalmente, creo
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que es una disposicion ineficaz. Tanto es asl
que, habiendo existido desde hace ya 7 afos
no ha logrado impedir que funcionen abierta-
mente el Partido Comunista y otros grupos
marxista-leninistas.

Precisamente esta constancia de que el articu-
lo 8° de por si no es efectivo para combatir
el comunismo ha llevado a la promulgacion
de la Ley 18662 que reglamenta su aplicacion.
Y aqui entramos en un asunto mas discutible
aun. Prueba de ello es que, incluso muchos
partidarios del articulo 82 han dicho BASTA, y
expresado su oposicion abierta a esta nueva
legislacién. Las objeciones juridicas y mora-
les son multiples. Es una ley que entrega po-
deres amplisimos a los tribunales de justicia,
los cuales no tendran medios objetivos para
determinar los delitos establecidos y consti-
tuye reconocidamente una seria amenaza en
contra de la libertad de prensa.

Los problemas de justicia son evidentes. Los
problemas que se le crearan a la prensa
impredecibles. Pero tal vez lo mas inconve-
niente es que los autores parecen creer que
por el mero hecho de que los marxistas no
aparezcan en los diarios dejaran de existir. No
serd asl. En el pais existe un universo aproxi-
mado, calculado conservadoramente, de cer-
ca de un millén de personas que votan a favor
de los partidos marxista-leninistas. ¢Dejaran
de existir? No. ;Actuaran en politica? Eviden-
temente que si. Solo que lo haran disfrazados
bajo otros nombres o infiltrados en otros gru-
pos.

Lo mas descorazonador de esta disputa es
que ya no se mantiene en el ambito de las
discrepancias objetivas, sino que se ha entra-
do al peligroso terreno de la descalificacion
personal. Recientemente un grupo de dirigen-
tes de Renovacion Nacional, no del PC, no del
Partido Demaécrata Cristiano, han sido acusa-
dos por algunos de sus propios correligiona-
rios de “falta de coraje moral para enfrentar el
totalitarismo" por votar en contra de la ley. La
paradoja es que quienes son victimas de esta
acusacion son personas que dieron testi-
monio de su valentia en_la lucha anti-
marxista en la época de la Unidad Popular.
Tiempos en que era dificil probar en los
hechos una oposicion al comunismo. Tiem-
pos en que se actuaba, no al amparo del po-
der, no perpetrado detras del tanque militar,
sino en desigualdad de condiciones y en des-
poblado. Tiempos en que los beneficios que
se podian lograr a cambio del espiritu anti-
totalitario no eran prebendas, secretarias o
ministerios, sino solo —si la suerte acompa-
faba— la libertad del pais.

Lo medular respecto a este problema no es
quien tiene o no credencial antitotalitarista, si-
no el andlisis objetivo del contenido de la ley.
Como por lo menos es materia discutible, ca-
be exigir un gran debate nacional. @
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