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Estimada compaiiera y companero universitario:

El jueves proximo, la Universidad Catélica enfrenta-
rd una de sus decisiones mas importantes del dltimo
tiempo, con motivo de las elecciones para renovar el Co-
mité Ejecutivo de FEUC, por un nuevo periodo reglamen-
tario.

Se trata de saber si el estudiantado de nuestra Uni-
versidad prefiere una Universidad libre, o una simple su-
cursal politica, en este caso de la Unidad Popular. Y en
tal disyuntiva, hemos creido indispensable hacerte llegar
nuestra palabra, simple y sincera, a fin de que al momen-
to de votar, lo hagas conociendo verdaderamente lo aue
nuestra lista representa en este momento.

El pais vive un instante particularmente dificil de su
historia. Dentro de pocos dias, asumira el Gobierno de
la Republica una combinacion politica de orientacién mar-
xista. Frente a su gestion, reina una incertidumbre gene-
ralizada, ya que nadie sabe en verdad cudl sera exacta-
mente el rumbo que tomaran nuestros acontecimientos
politico-sociales. Mientras persisten las declaraciones de
altos personeros de la Unidad Popular garantizando Ia
mantencion de nuestro sistema democréatico, y proyec-
tando una imagen moderada como futura accion de Go-
bierno, coexisten con ellas las expresiones amenazantes
de variados grupos de la Unidad Popular, que ya empie-
zan a advertir que no aceptaran “vacilaciones" y exigiran
una “‘radicalizacion drastica de la Revolucion”. A ello se
agrega la experiencia invariable de los paises que han
sido dominados por el marxismo, por muchas que sean
las diferencias de todo orden que puedan encontrarse en-
tre unos y otros con anterioridad a la implantacion de esa
doctrina: en todos ellos, la libertad ha desaparecido por
igual en todas las esferas.

Por otra parte, Chile estd hoy conmovido por el re-
crudecimiento del terrorismo, que obedece a la accién de
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extremismos de distinta ideologia, pero de idéntica con-
fusién en la recta escala de valores morales y democra-
ticos.

Es en esta perspectiva, donde se situa la decision
que tendras que tomar al emitir tu voto el jueves préximo.

.,Qué significaria la victoria del Frente de lzquierda
en esta eleccion?

Para comprenderlo, basta con meditar algunos aspec-
tos fundamentales. Se trata de una lista de la Unidad Po-
pular, encabezada por un miembro del MAPU como can-
didato a presidente, un militante comunista a vicepresi-
dente, y un representante del MUl (el equivalente al
MIR dentro de la Catélica) a secretario general. Por otro
lado, en otra columna de este mismo diario transcribimos
un péarrafo de un documento del MAPU, que declara que
aspira a un Frente Revolucionario dentro de nuestra Uni-
versidad, que “radicalice politicamente la Universidad, lo
que permitiria transformar la Universidad Reformista
(aliada de la burguesia e imperialismo) en una Universi-
dad Militante para la Revolucion",

En sintesis, el Frente de lzquierda de la Universidad
Catélica es, por propia declaracién y composicién, uno
de los grupos mas extremistas dentro de la Unidad Po-
pular.

Su victoria en las elecciones de FEUC, transformaria
a ésta en un campo experimental y en un simple instru-
mento de esos sectores mas intransigentes de la Unidad
Popular. Bajo el pretexto de "destruir a la burguesia”, em-
pezaria una persecucion académica sin cuartel, en contra
de todos los docentes, investigadores y hasta estudiantes
que no piensen como ellos. Segtin ellos mismos lo anun-
cian, la Universidad seria lanzada a un permanente clima
de “enfrentamientos internos'’’, ya que —a juicio del pro-
pio Frente de lzquierda— ello resulta necesario para "ra-
dicalizar la lucha en pro de la Revolucién'. Como conse-
cuencia de lo anterior, el trabajo propiamente universita-
rio se haria dificil, cuando no imposible, y la huelga, la
asamblea, las “tomas' y otras expresiones similares,
vendrian a reemplazarlo a diario y a permanencia.

En tal predicamento, el Frente de lzquierda tendria
el apoyo expreso o tactico del Gobierno de la Unidad Po-



pular. En efecto, aun cuando éste se resolviera en defini-
tiva  en una expresién mas bien moderada, es evidente
que, al menos en un primer tiempo, no podria arriesgar
su cohesion inicial, apareciendo como entorpecedor de
las “ansias revolucionarias de su juventud".

Te sera facil comprender que, en tal situacion, tu
propia libertad como estudiante se veria gravemente ame-
nazada. Esta no es una frase de campana electoral ni una
exageracion. Es |2 simple realidad de lo que el mismo Fren-
te de lzquierda dice. Por eso, es que debes tenerlo muy
presente al momento de decidir tu voto.

Como alternativa a la posicion de la lista marxista,
procura presentarse la de la Democracia Cristiana.

Sin embargo, la verdad es que no existe tal “alterna-
tiva" demdcratacristiana. No la existe, por dos razones:
primera, porque representa una posicién de entreguismo
y no de lucha ideoldgica frente al marxismo; seqgunda, por-
que no tiene la menor posibilidad de triunfo.

Es sabido que la lista del PDC esta encabezada por
uno de sus personernos maéas izquierdistas, como reflejo
del acercamiento que busca justamente hacia el sector
marxista, y no hacia el sector moderado o gremial de la
Universidad. Por eso es que, por ejemplo, en el Centro
de Quimica, para que no fuera elegido un gremialista, no
dudaron en prestar su apoyo al Frente de lzquierda. Se ve
claro. nues, que la Democracia Cristiana de la UC no es
alterrativa, sino puente para el marxismo.

Por otra parte, el afo pasado la DC solo obtuvo algo
mas de 700 votos, contra 2.500 que alcanzo el Movimien-
to Gremial. Es indiscutible que, por mucho que tal situa-
cion pudiera haber variado, la Democracia Cristiana no
tiene la menor posibilidad de ganar la Federacion, y esta
destinada irremisiblemente al tercer lugar

Pero mas alla de lo anterior, el gremialismo desea
evitar que la Universidad sea transformada en un titere
o juguete de decisiones tomadas fuera de ella. No quere-
mos que la Universidad se convierta en instrumento de
transacciones entre bloques politices. Y ello es lo que
fatalmente se seguiria de un hipotético y utdpico triunfo
democratacristiano.

El Movimiento Gremial es, hoy mas que nunca, la
Unica alternativa frente al marxismo, y la tnica via para
tener una Universidad libre, que pueda perfeccionarse in-
ternamente, dia a dia, con una Reforma que cada vez la
coloque en una perspectiva de mayor servicio a la so-
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-Sobre la posicién apolitica, pero contraria al marxis-
mo del Movimiento Gremial, y sobre como esas dos co-
sas son perfectamente compatibles, insertamos en este
mismo diario, algunos extractos de otras publicaciones
gremialistas en que esos aspectos han sido abordados
especificamente.

En estas lineas, nos limitaremos a decir dos palabras
al respecto.

El Movimiento Gremial desea que, tanto la Universi-
dad como la Federacion de Estudiantes, no sean politiza-
das para’ NINGUNA corriente ideolégica o partidista. La
Universidad debe contenerlas a todas, dentro del plura-
lismo que se determine propio para nuestra Universidad,
pero no puede matricularse ni adscribirse oficialmente
a ninguna. Tal es tarea de cada universitario, de acuer-
do a sus propias convicciones de conciencia.

Si el Movimiento Gremial es un tenaz y decidido ad-
versario del marxismo, es justamente porque éste no res-
peta la libertad, a la vez que atenta contra el sentido es-
piritual de la vida y contra el recto pluralismo académico
y cientifico. Donde predomina el marxismo, sélo hay ca-
bida y respeto para los profesores marxistas, para la con-
cepcion materialista del marxismo y para el crecimiento
proselitista de sus cuadros partidarios. Y sin libertad ple-
na no hay ni pais libre, ni Universidades libres ni hom-
bres libres. Por eso es que Universidad y libertad son tér-

minos inseparables, al paso que Universidad y marxismo
totalitario, son términos incompatibles. Y por eso, tam-
bién, es que un movimiento auténticamente universitario,
y no politico, como el nuestro, tiene no sélo el derecho,
sino incluso el deber, de luchar valiente y abiertamente
frente al marxismo.

El jueves proximo tendras pues que decidir entre la
libertad y el fanatismo. Entre la Universidad y su muerte
como tal. Entre el gremialismo y el Frente de lzquierda
marxistz.

Si el proximo Gobierno sabe respetar la libertad en
toda su extension y dimensiones, y por ende la verdadera
autonomia universitaria y les garantias individuales, una
FEUC gremialista no asumira una posicién oficial frente
al régimen de la Unidad Popular. Pero si lo anterior es
atropellado en cualquiera de sus planos o aspectos, FEUC
encebezara la lucha de los universitarios libres en defen-
sa de esa misma libertad.

Cuando el pais vive un momento politico delicado, y
el terrorismo de todos los extremos introduce un factor
agregado de seria inquietud, es indispensable que la Uni-
versidad aporte una luz de serenidad, y una voz propia y
elevada. Sélo asi servira verdaderamente a Chile y sera
fiel al verdadero espiritu de la Reforma Universitaria.

Junto con agradecerte tu atencién para nuestra pa-
labra, te reiteramos un llamado a que nos prestes tu apo-
yo. Con especial énfasis te lo pedimos, si en el pasado
no nos has acompanado, por muchas y respetables razo-
nes Hoy la decision no admite vacilaciones. Si eres de-
mocrata y quieres la libertad para tu pais, tu Universidad
y tu propia vida personal, tienes un camino y un lugar
en la lista que ahora integramos, y para la cual te pedi-
mos tu colaboracién, mas alld de cualquier discrepancia
ideoldgica accidental.

En la esperanza de la victoria, que seré tuya, nues-
tra y de la libertad, te saludan cordialmente

TOMAS IRARRAZABAL, RAUL LECAKGS, MIGUEL KAST, JAIME

GRISANTI, HERNAN LARRAIN, EDUARDO RODRIGUEZ, LUIS MONGE,
BLANCA ARTHUR, CECILIA SOMMERHOFF, ANDRES VALDIVIESO.

GREMIALISMO
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nuestros adversarios pretendan presentar una vision caricaturesca de
esa apoliticidad. Dicen asi que el gremialismo pretende marginar a
los universitarios de la participacién en la vida politica del pais, o
que busca alejar de la Universidad las principales inquietudes socio-
politicas del hombre.

Aun cuando nadie que haya leido los Principios del Movimiento
Gremial, o los multiples documentos que éste ha publicado en sus
anos de vida y accién universitaria, puede de buena fe sostener una
cosa semejante, creemos del caso trenscribir un parrafo al respecto,
contenido en el folleto titulado: “Una visién nueva y creadora”, impre-
50 en agosto de este ano.

Es de esperar que su lectura evite que se siga tergiversando el
sentido de la apoliticidad universitaria que propicia el Movimiento
Gremial.

He aqui el parrafo en referencia:

"“8in embargo. y para aclarar una vez més nuestro pensamiento
en la materia, reiteraremios que el apoliticismo del Movimiento Gre-
miial no es una cuestion ri de personas, ni de lugar. No se trata pues
ni de que los Universitarios no participen en politica (pretensién que
seria gravemente equivocada y absurda), ni de que la politica no ten-
ga cabida en la Universidad (ya que en ella deben recogerse todas
les grandes inquietudes del hombre). Se trata de un problema de
funcién y de institucién. Es lo universitario, es decir, el trabajo aca-
démico de docencia, investigacién o extensién, lo que no debe su-
bordinarse o instrumentalizarse politicamente; es la Universidad, co-
mo institucién, la que no debe adherir ni discriminar en favor o en
contra de tal o cual ideologia politica y, como légica consecuencia,
tampoco han de hacerlo ni sus unidades académicas parciales (Es-
cuelas, Institutos, Departamentos o Centros, etc.), ni sus organis-
mos gremlales (Federacion de Estudiantes, Centros de Alumnos, Co-
legio Académico Docente, etc.)”.

IEso. y no otra cosa, es pues lo que postula el Movimiento Gre-
mial.

ANTE UN CRIMEN

Por. su actualidad y por la gravedad del hecho al que se refiera,
creemos conveniente irisertar la declaracion formulada por FEUC
frente al atentado criminal perpetrado en contra del ex Comandante
en Jefe del Ejército de Chile, General René Schneider, el 22 del pre-
sente.

Dicha declaracion fue formulada por FEUC la tarde misma del
tragico suceso. Conocido ya el fallecimiento del general, FEUC ha
organizado la celebracion de una misa en la Capilla de la Universi-
dad, como homenaje de nuestra comunidad a su memoria y en rue-
go por el eterno descanso de su alma.

DECLARACION
Frente al criminal atentado perpetrado esta manana en contra

del General René Schneider, la Federacién de Estudiantes de la Uni-
versidad Catélica de Chile (FEUC) declara:

INCALIFICABLE

12 Que repudia del modo més enérgico y categérico, esta nueva
expresion de la violencia terrorista a que ha venido siendo arrastra-
do el pais, por extremismos de diferentes signos, pero de igual per-
turbacién en sus conceptos y valores morales.

29 Que reclama del Supremo Gobierno el cabal eéjercicio del
principio de autoridad, ya que su falta es siempre un importante
aliado para el progresivo crecimiento del terrorismo.

3? Que rechaza y condena todo intento, venga de donde viniere,
para reemplazar los caminos juridicos propios de la libertad, por 'a
violencia propia de las tiranias. Con ello, fatalmente se abandonan
las conquistas del mundo civilizado, para penetrar en las oscuras
sombras del salvajismo.

Pcr el Comité Ejecutivo de FEUC.

HERNAN LARRAIN F., Presidente.

Santiago, 22 de Octubre de 1970.
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CONOCE BIEN AL FRENTE
DE 1ZQUIERDA

A fin de que ecada cual tome una clara conciencia
de lo que se jnega en esta eleecion, es necesario que se
conozea bien lo que es v lo que representa el Frente de
Izquierda marxista. '

Il texto que viene, pertenece a un documento de
trabajo del MAPU de la U, Catéliea, elaborado hace
algunas semares. Su leetura permite formarse una
idea e cual seria la suerte de la Universidad y de la
Federacion de Estudiantes, si ésta tltima cayera en
manos de la Unidad Popular, el jueves préximo.

Dice asi textualmente el MAPU:

“De este modo, actualmente, el planteamiento de
la Reforma Universitaria, para los estudiantes, debe
significar imprimir a su movimiento el eardeter de lu-
cha contra el sistema capitalista y orientarse hacia la
alianza con las clases explotadas. Esto se traduce, por
un lado, en un rompimiento radical con los elementos
burgueses y reformistas de la Universidad y, por ofro
lado, a ser un elemento que agudice las contradicciones
de clases entre la burguesia y los trabajadores; v ésto
s6lo lo permitird una unidad en un Frente Revolucio-
nario de los trabajadores.

Gsta es la etapa actual de la Incha por la Reforma,
Asi la tarea es radiealizar las luchas universitarias,
dentro de una estrategia que signifique no sélo des-
truir la Universidad burguesa, sino que a la sociedad
burgnesa en su totalidad, Ksta tarea sbélo se lograra
a través de una férrea alianza de los estudiantes eon
la clase trabajadora, dentro de un Frente Revolucio-
nario.

En definitiva, la tactica de lucha por la Reforma
universitaria debe quebrar la estrategia burguesa wn la
cual respondia em su origen, por una tactica que ex-
prese el proceso ‘social de la clase trabajadora. Al

con clld, (el 0 iticeamenle la

sidad y permatiria transformar la Universidad Refor-
mista (aliada de la burquesia e imperialismo) en una
Universidad Militante para la Revoluciin’.

Hasta ahi el texto del MAPU de la U. Catdlica.
Después de leerlo, te preguntamos:

i 8s eso lo que quieres para tu Universidad, para
tu Federacion y para tu propio destino como estu-
diante? ,

Piénsalo bien antes de deecidir tu voto, v no te equi-
voques, Vota por la Universidad y por la libertad.

GREMIALISMO
Y MARXISMO

Creemos conveniente ftranscribir el parrafo sobre gremialismo
y marxisme, contenido en el recierte folleto publicado por el Mo-
vimiento Gremial, en sgosto pasado.

En dicha publicacién, se insertaba después de impugnar la po-
litizacion de la Uriversidad y de sefalar que el gremialismo recha-
za tanto a2 lz Universidad conformista como a la comprometida po-
liticamerte, pronunciandose —como justo equilibrio entre ambas—
per una Universidad libre, critica y plurelista.

A corntinuacion, se senalaba lo siguiente:

“Gremiamialismo y Marxismo: una aclaracién indispensable.

Cuento llevamos dicho podria interpretarse como opuesto al
cardcter declaradamente contrario al marxismo que asiste al Mo-
vimiento Gremial. La oposicién entre ambas realidades es, sin em-
bargo, sélo aparente.

El marxismo es el mayor exponente y mas tenaz luchador para
que Chile tenga Universidades comprometidas politicamente, por-
que sabe perfectamente bien que él serd, a la larga o a la corta,
el gran beneficiado con esa instrumentalizacion politica. Universi-
dad comprometida politicamente, mids tarde o mas temprano, seré
Universidad marxista.

Por eso al postular Universidades criticas, pluralistas y libres
—tnica alternativa vélida frente a aquellas— el gremialismo sabe
que combate especialmente al marxismo, y asume con valentia y
legitimo orgullo la primera fila de lucha en esa batalla. Se ve jus-
tamente que, pcorque somos pluralistas, somos contrarios al mar-
xismo. :

Ademads, el marxismo contradice el sentido espiritual de la exis-
tencia, clave y elemento cchesionador del gremialismo y de sus
miembros, y niega —con su propia doctrina— la posibilidad de
Universidades Catdélicas e, incluso, libres.

El Poder Rectorial, en la frivolidad snob que caracteriza a al-
gunos de sus miembros desconoce en el marxismo todo el elemen-
to de destruccion de la Universidad y de la Reforma que él en-
trana. No piensan igual, los incontables universitarios auténticos
que deben sufrirlo en muchas unidades académicas y organismos

versidad. Y
S¢ pueden perc

EL PDTE. FREI OPINA

“Por desgracia, no podemos engafiarnos; las Uni-
versidades, eual mas ceual menos, afrontan una erisis
aravisima,

““La Universidad, como institucion, necesitaba una
reforma. Soy el primer convencido de ello. Mi Gobier-
no no sélo no la ha obstaculizado, sino al revés: ha
favorecido decididamente el proceso v nadie honesta-
mente puede negarlo. La Universidad ha gozado al
mismo tiempo de la mas plena autonomia y ha recibido
aumentos sin precedentes de sus recursos, lo que le ha
permitido erecer en una proporeién nunea conocida por
el pais. Pero la reforma utilizada politicamente esta
originando una erisis que, si no se supera, constituira
el mas grave problema para el futuro de Chile.

“Ks asi c6mo en muchos aspectos la reforma ha
dejado de ser un problema universitario para trans-
formarse, pura y simplemente, en una lucha politics
para conquistar la Universidad como cenfro de poder.,
>ara muchos, éste es el inico prisma con gue miran el
problema v su tinico ohjet'vo, y no titubean en sacrifi-
car los estudios, los programas, los alumnos y las ca-
lidades universitarias, Esio constituve un hecho gravi-
simo, del cual estan conscientes hoy en forma progre-
siva muchos sectores universitarios. Es un hecho, asi-
mismo, que durante todos estos afios en muchas Facul-
tades ha disminuido notablemente el nivel de los estu-
dios. Asi lo informan hombres de las mas variadas ten-
dencias e indudable calificacion ecientifica. La partici-
pacién se confunde, a veees, eon la destruccion de toda
jerarquia y de (foda disciplina. En muchos casos hay
sumision a clanes y grupos. Hay facultades que pasan
meses sin clases. Hay promociones que no cumplen con
los requisitos minimos para obtener sus titulos. Asi se
camina hacia la destruceion y no a una verdadera [Tni-

er
ten en la juventud chilena, que plantea hoy en algunos
aspectos exigencias morales, intelectnales y sociales
superiores a las que vivimos en el pasado.

La reforma no es la facilidad, la anarquia o los
predominios politicos. Y quisiera agregarle que el ha-
lago de quienes deben ensefiar no les conquistara el
respeto. Vuelvo a decir que si este problema no se su-
pera, habrd desaparecido la Universidad como centro
de investigaciones y de estudios, como cenfro de for-
macion profesional del enal Chile se ha enorgullecido
siempre y como centro pluralista de formacion de ideas
v sobre todo no serd un centro vinculado a la vida de
la comunidad enfera, pues sus ohjetivos se veran des-
virtuados. Si eso ocurriera, el pais sufrird el mas duro
colpe que puede imaginarse. Eso lo saben todos. Po-
cos se atreven a decirlo, pero es la esencia de la ver-
dad”’.

(De la Revista ““Ercilla’ N¢ 1836 — Agosto 1970)
EDUARDO FREI MONTALVA

Lee v contesta: jeon qué lista estarfa para FEUC

el Presidente Frei?

gremiales de la Universidad de Chile, de la Universidad Técnica y
de la Universidad de Concepcién.

Si la misma anarquia, si el mismo grado en el abusp y -en la
dictadura no han alcanzado atin a nuestra Universidad Catélica, ello
se debe basicamente al Movimiento Gremial. Apoyarlo y fortale-
cerlo es, pues, afianzar una ruta de respeto y dignidad, ajena a °
toda mentalidad totalitaria. !

Recientemente, de regreso de Cuba, el senor Castillo.elogiaba ..
la Universidad de ese pais, describiéndola como "cabeza pensan-
te" del Gobierno castrista, y agregando que el Rector cubano “an-
daba con el Primer Ministro para todas partes”. Ese hecho, lejos
de parecernos elogioso, nos merece un serio reparo.

iQué queda de Universidad critica y libre, en una perspectiva
semejante?

Nada. Porque riada queda de pluralismo vy de espiritu critico
cuando —segln ya dijimos— la Universidad, como institucién, se
compromete politicamente, transforméandose en instrumento, sea del
gobierno, sea de la oposicién. 4

El mismo hecho de que el Rector de nuestra Universidad alabe

una situacién como la descrita, demuestra lo alejado que se encuen- .

tra de su mente, la idea de una Universidad critica, libre y pluralis-
ta. Concebirla, hacerla germinar y convertirla dentro de un tiempo
en la realidad que muchos equivocadamente intuyeron proxima, es la
gran tarea del futuro que hoy incumbe al Movimiento Gremial”.
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COMITE EJECUTIVO
FEUC 71

Presidente:

TOMAS IRARRAZABAL

Vicepresidente:

RAUL LECAROS

Secret. Gral.:

MIGUEL KAST

Tesorero:

JAIME GRISANTI

Vocales:

HERNAN LARRAIN

EDUARDO RODRIGUEZ

LUIS MONGE

BLANCA ARTHUR

CECILIA SOMMERHOFF

ANDRES VALDIVIESO

(Presidente del Centro de Alum-
nos de Censtruccion Civil, duran-
te 1969 y 1970. Jefe del Depto.
de Actividades de FEUC 70. Jete
de los Trabajos de Verano e In-
vierno 1970, en Punitaqui. Miem-
bro del Consejo de Directores
de Escuelas e Institutos. Delega-
do al Consejo del Sector de Cien-
cias de la Ingenieria).

(Presidente del Centro de Dere-
cho 1970. Miembro del actual
Consejo Superior de la Universi-
dad. Miembro del Consejo Aca-
démico y del Comité Ejecutivo
de su Facultad durante 1969 y
1970. Vicepresidente del Centro
de Derecho en 1969).

(Presidente del Centro de Eco-
romia 1970. Miembro del Consejo
de Representantes de FEUC 70.
Mienmibro del Consejo de la Es-
cuela de Economia).

(Precidente del Centro de Inge-
nieria 1970. Miembro del actual
Conisejo Superior de la Universi-
dad. Miembro del Consejo del
Sector de Ciencias de la Inge-
nieria. Miembro del Consejo de
Representantes de FEUC 70. Vi-

cepresidente._de._su Centro de

Alumnos en 1969].

(Presidente de FEUC 70. Miem-
bro del actual Consejo Superior
de la Universidad. Presidente del
Consejo de Representantes de
FEUC 70. Vicepresidente de
FEUC durante 1969. Co-presiden-
te del Movimiento Gremial en
1968) .

(Presidente del Centro de Agro-
nemia 1970. Miembro del Con-
sejo de la Escuela de Agronomia.
Director de su Centro de Alum-
nos durante 1969).

(Presidente del Movimiento Gre-
mizl durante 1969 y 1970. Vice-
presidente actual del Centro de
Derecho. Miembro del Consejo
Académico de su Facultad du-
rante 1970. Presidente del Tribu-
nal de FEUC 70).

(Vccal de FEUC 70 en Activida-
des sociales, culturzles y de bie-
nestar estudiantil. Miembro del
Consejo de Representantes de
FEUC 70. Miembro del Consejo
Interdepartamental de la Escuela
de Educacion).

(Miembro del Consejo Interde-
partamental de la Escuela de
Educacién durante 1970).

(Vocal del FEUC 70 en el area
de Docencia. Vocal del Centro de
Alumnos de Medicina durante
1970).

CONSEJO SUPERIOR

RAUL LECAROS (Derecho)
TOMAS IRARRAZABAL (Const. Civil)

JAIME GRISANTI

(Ingenieria)

MIGUEL KAST (Economia)
JUAN PABLO ILLANES (Medicina)
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FEUC

Herndn Larrain (Derecho)
Cristian Estay (Agronomia)
Eduardo Rodriguez (Agronom.)
Felipe de Solminihac (Agronom.)
Juan Luis Moreno (Const. Civil)
Sebastian Torrealba (Const. Civ.)
Santiago Plant (Const. Civil)
Alberto Hardessen (Economia)
Felipe Lamarca (Economia)
Martin Costabal (Economia)
Patricio Lyon (Economia)

Willie Arthur (Derecho)

Luis Monge (Derecho)

Javier Leturia (Derecho)
Cecilia Sommerhoff (Ed. Basica)
Blanca Arthur (Castellano)
René Ledn (Castellano)

Cecilia Mohr (Inglés)

Raquel Duval (Francés)

Pedro Fuertes (Religion)

Ramén Infante (Filosofia)

Isabel del Sante (A. Plasticas)
Alejandro Boitano (Biol. y Quim.}
Veronica Andrade (Arte)

Atilio Caorsi (Ingenieria)

Luis Subercaseaux (Ingenieria)
Andrés Valdivieso (Medicina)
Francisco Cruz (Medicina)
Isabel Jarpa (Enfermeria)

Inés Dominguez (Enfermeria)
Loreto Caviedes (Periodismo)
Consuelo Tagle (Trab. Social)
Héctor Leiva (Quimica)
Francisco Lyon (Quimica)

M. Teresa Avila (Secretariado)
Sergio Gutiérrez (Derecho)

VOTA POR LA

UNICA ALTERNATIVA
DE LIBERTAD
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